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Сборник 

В ежегодном сборнике «Оценка качества образования во Фрунзенском районе» 

подведены итоги 2021-2022 учебного года, отражены результаты деятельности 

образовательных организаций в рамках функционирования региональной и районной 

систем оценки качества образования.  

Данное издание адресовано коллективам образовательных организаций 

для анализа текущей ситуации и принятия решений для повышения эффективности 

работы внутренних систем оценки качества образования.  

Сборники за предыдущие учебные годы доступны в электронном виде на сайте 

ИМЦ Фрунзенского района. 

 
  

https://edu-frn.spb.ru/coko/
https://edu-frn.spb.ru/coko/
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Государственная итоговая аттестация по образовательным программам 

основного общего и среднего общего образования 

Основные информационные ресурсы 

Официальный информационный портал ГИА: www.obrnadzor.gov.ru/gia  

Навигатор ГИА: www.obrnadzor.gov.ru/navigator-gia/ 

Сайт Федерального института педагогических измерений (ФИПИ): www.fipi.ru  

Официальный информационный портал государственной итоговой аттестации 

выпускников 9 и 11 классов в Санкт-Петербурге: www.ege.spb.ru  

Сайт «ИМЦ» Фрунзенского района: www.edu-frn.spb.ru/coko/ege  

Для информирования участников ГИА о правилах и процедурах проведения 

экзаменов по программам основного общего и среднего общего образования на сайте 

каждого образовательного учреждения созданы соответствующие разделы. Также 

в период подготовки и проведения государственной итоговой аттестации работают 

районная и школьные горячие линии, информация о которых ежегодно публикуется на 

сайте ИМЦ.  

Особенности проведения ГИА-2022 

В 2021-2022 учебном году Постановлением Правительства Российской 

Федерации от 31.03.2022 № 538 были определены особенности проведения 

государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного 

общего и среднего общего образования для граждан, в том числе иностранных, 

проходивших обучение за рубежом и вынужденных прервать его в связи 

с недружественными действиями иностранных государств. Министерством 

просвещения Российской Федерации (Минпросвещения России) и Федеральной 

службой по надзору в сфере образования и науки (Рособрнадзор) был принят ряд 

документов, регламентирующих данные особенности: 

 приказ Минпросвещения России и Рособрнадзора от 13.04.2022 № 230/515 

«Об особенностях проведения государственной итоговой аттестации 

по образовательным программам основного общего и среднего общего образования 

в 2022 году»; 

 письмо Рособрнадзора от 17.05.2022 № 04-111 с разъяснениями Приказа 

№ 230/515 «Об особенностях проведения ГИА-2022»; 

 письмо Рособрнадзора от 19.04.2022 № 04-94 об условиях допуска 

к государственной итоговой аттестации и особенностях участия в итоговом сочинении 

(изложении). 

Принятыми документами были предусмотрены особенности проведения 

государственной итоговой аттестации по программам основного общего образования 

для двух категорий граждан, в том числе иностранных, проходивших обучение за 

рубежом и вынужденных прервать его в связи с недружественными действиями 

иностранных государств. К первой категории относились обучающиеся зарубежных 

образовательных организаций, вынужденные прервать обучение за рубежом 

и зачисленные в установленном порядке в российские школы, в частности учащиеся из 

ЛНР, ДНР и Украины. Ко второй категории относились обучающиеся в российских 

школах и при этом находящиеся в иностранных государствах, не имеющие 

возможность прибыть в Российскую Федерацию для прохождения ГИА.  

http://www.obrnadzor.gov.ru/gia
http://www.fipi.ru/
http://www.ege.spb.ru/
http://www.edu-frn.spb.ru/coko/ege
https://edu-frn.spb.ru/coko/ege/
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Обучающиеся первой категории могли по своему выбору пройти ГИА-9/ГИА-11 

в формах, установленных Порядком проведения ГИА или в форме промежуточной 

аттестации, результаты которой также являются основанием для выдачи аттестата об 

основном общем/среднем общем образовании. 

Обучающиеся второй категории проходили ГИА только в форме промежуточной 

аттестации, что также позволяло получить аттестат об образовании, но возможность 

участвовать в ЕГЭ представится таким учащимся не раньше следующего года, когда 

они перейдут в статус «выпускников прошлых лет». 

Прохождение итогового собеседования по русскому языку в 9-м классе 

и итогового сочинения (изложения) в 11-м по-прежнему являлось одним из условий 

допуска к ГИА-9/ГИА-11. Для участников ГИА-11 итоговое сочинение (изложение) 

состоялось 1 декабря 2021 года, 2 февраля и 4 мая 2022 года. Для 11-классников, 

прибывших из других стран, был организован дополнительный день проведения 

итогового сочинения – 18 мая 2022 года. 

В школах Фрунзенского района в соответствии с принятыми особенностями 

государственную итоговую аттестацию прошли 12 девятиклассников (из них двое – в 

формате ОГЭ, и десять в форме промежуточной аттестации), и девять 11-классников, 

из которых четверо сдавали ЕГЭ, а остальные завершили обучение промежуточной 

аттестацией. 

Государственная итоговая аттестация по программам среднего общего 

образования проходила в три периода – досрочный, основной и дополнительный 

сентябрьский. 

Пункты проведения экзаменов 

В 2022 году для проведения государственной итоговой аттестации 

по программам основного общего образования в районе было создано 12 стационарных 

пунктов проведения экзаменов (ППЭ) на базе образовательных учреждений и 11 ППЭ 

на дому для участников ГИА-9 с ограниченными возможностями здоровья (в прошлом 

году - 6). В среднем каждый ППЭ, за исключением пунктов на дому, отработал шесть 

экзаменационных дней. 

Для проведения процедуры ГИА-11 на территории Фрунзенского района 

традиционно были открыты восемь ППЭ на базе школ и пять ППЭ на дому (в 2021 - 

один), в том числе один пункт в медицинском учреждении. Следует отметить, что и в 

этом году увеличилось количество дней, которое в среднем отработал каждый пункт - 

8, тогда как в предыдущие годы аналогичный показатель составлял шесть или семь 

экзаменационных дней. 

Дополнительно на базе исправительной колонии создан ППЭ для проведения 

ГИА-9 и ГИА-11 в форме ГВЭ для участников, отбывающих наказание в виде лишения 

свободы. 

Кадровое обеспечение 

В 2022 году для работы в ППЭ было привлечено 1820 человек. Как и 

в предыдущие годы для кадрового обеспечения одного пункта проведения экзамена 

были задействованы сотрудники двух школ района – школы руководителя ППЭ 

и школы – базы ППЭ. В ППЭ на дому для участников ГИА-9 с ОВЗ член ГЭК совмещал 

свой функционал с функционалом руководителя пункта. 
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Таблица 1. Кадровое обеспечение ГИА-2022 (по данным на 06.07.2022) 

Должность ГИА-9 ГИА-11 

Руководители ППЭ 24 13 

Члены ГЭК 42 32 

Организаторы в аудитории 656 420 

Организаторы вне аудитории 297 207 

Технические специалисты 36 33 

Медицинские работники 38 22 

Всего 1093 727 

В качестве ассистентов для оказания технической помощи участникам ГИА-9 

с ОВЗ было привлечено 48 сотрудников, участникам ГИА-11 с ОВЗ – 18. 

Кроме работы в пунктах проведения экзаменов технические специалисты 

ОУ № 305 были задействованы при работе пункта проверки заданий устной части ЕГЭ 

по иностранным языкам на базе регионального центра обработки информации (РЦОИ). 

Все сотрудники образовательных учреждений, специалисты отдела образования 

и Информационно-методического центра для работы прошли соответствующую 

подготовку (руководители ППЭ, члены ГЭК, технические специалисты обучены 

на уровне города; организаторы в/вне аудитории – на уровне ППЭ). Работники, 

привлекаемые к проведению ЕГЭ, в дополнение к очному обучению прошли 

дистанционный курс, разработанный Федеральным центром тестирования (ФЦТ). Как 

и в прошлые годы, сотрудникам ППЭ-11, используя данные личного кабинета, 

необходимо было изучить разработанные ФЦТ обучающие материалы, завершив курс 

успешным прохождением тестирования.  

Обеспечение объективности проведения ГИА-2022 

Все восемь пунктов проведения ГИА-11 оборудованы системами 

видеонаблюдения с возможностью трансляции в онлайн-режиме на портал 

www.smotriege.ru, средствами подавления сигналов, зарегистрированными 

в Федеральной службе по надзору в сфере связи, информационных технологий 

и систем беспроводного радиодоступа (Роскомнадзоре), ручными металлодетекторами 

и стационарными металлорамками. C 2018 года пункты проведения ЕГЭ работают 

по технологии печати контрольно-измерительных материалов (КИМ) и сканирования 

бланков ответов участников и форм в ППЭ.  

В этом году, как и в предыдущем, средства подавления сигналов использовались 

и в пунктах проведения государственной итоговой аттестации по программам 

основного общего образования. Экзаменационные материалы для проведения ГИА-9 

по русскому языку и математике в основные дни основного периода доставлялись 

в ППЭ и передавались члену ГЭК сотрудниками управления спецсвязи, 

а экзаменационные материалы по предметам по выбору члены ГЭК получали в ППОИ 

района в день экзамена. 

В 2022 году для наблюдения за процедурой проведения ГИА в пункты 

проведения было направлено 612 общественных наблюдателей, из них 261 человек 

работали в ППЭ-11, еще 351 – в ППЭ-9. 

На базе ИМЦ Фрунзенского района работал районный центр по осуществлению 

онлайн-наблюдения за соблюдением установленного порядка проведения ЕГЭ 

в основной период (СИЦ). Для работы в СИЦ было привлечено 54 наблюдателя, 

которые в общей сложности отсмотрели 722 аудитории ППЭ-11. 
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Общественные наблюдатели ППЭ-11, впервые принимающие участие 

в процедуре наблюдения, были обучены в дистанционном формате на учебной 

платформе ИМЦ (www.ims.edu-frn.spb.ru). Для успешного завершения обучения 

наблюдателям необходимо было пройти итоговое тестирование, набрав минимальный 

установленный балл. ОН СИЦ для допуска к работе требовалось освоить учебный 

мультимедийный курс, подготовленный ПАО «Ростелеком». 

Участники 

В 2022 году до государственной итоговой аттестации по программам основного 

общего образования были допущены 3066 обучающихся 9-х классов, по программам 

среднего общего образования – 1926 выпускников 11-х классов. В пункте регистрации 

выпускников прошлых лет, созданном на базе ИМЦ, для сдачи ЕГЭ было 

зарегистрировано 413 человек. Правом сдачи ЕГЭ по учебному предмету, освоение 

которого завершилось ранее (по окончании 10-го класса), воспользовались 

5 обучающихся 10-х классов из школ 298 и 230. 

Диаграмма 1. Участники, допущенные до ГИА (2018-2022 гг.) 

 
*в 2020 году ГИА-9 не проводилась 

По решению педагогических советов образовательных организаций были не 

допущены до ГИА 23 обучающихся 9-классов из ОО №№ 153 (11 человек), 201 (1), 

292 (1), 296 (1), 303(1), 305 (1), 322 (1), 359 (1), 360 (2), 441 (1), 553 (1), Эпиграф (1) 

и десять 11-классников из ОО №№ 8 (1), 153 (6), 448 (1) и Эпиграф (2). Количество 

обучающихся, не получивших допуск к ГИА, увеличилось по сравнению 

с предыдущим годом.  

Таблица 2. Участники, не получившие допуск к ГИА (2017-2022 гг.) 

ОО 

ГИА-9 ГИА-11 

2016-

2017 

2017-

2018 

2018-

2019 

2020-

2021 

2021-

2022 

2016-

2017 

2017-

2018 

2018-

2019 

2020-

2021 

2021-

2022 

8   2               1 

153 9 9 4 5 11 4 7 5 4 6 

201   1 2 2 1           

213             1       

218     1               

292         1           

295 1                   

296 1 1     1           

299 1                   

2534 2578
2728

2965

-

3077 3066

1516 1591 1672 1696
1529

1936 1926

-

441 473 471 535 428 413
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http://www.ims.edu-frn.spb.ru/
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ОО 

ГИА-9 ГИА-11 

2016-

2017 

2017-

2018 

2018-

2019 

2020-

2021 

2021-

2022 

2016-

2017 

2017-

2018 

2018-

2019 

2020-

2021 

2021-

2022 

303         1           

305       2 1           

310 3 4 4       1 4     

311     1               

312 1 2         1       

313                     

314     1               

322   1 1   1           

359     3   1           

360     1   2           

441         1           

443 3 3 2         1     

444     1               

448       1           1 

553         1           

603   2                 

Эпиграф       2 1       2 2 

Итого 

по району: 
19 25 21 12 23 4 10 10 6 10 

% от 

обучающихся 
0,7 0,9 0,7 0,4 0,8 0,3 0,6 0,6 0,3 0,5 

В 2022 году сдавали ГИА 43 обучающихся 9-х классов и 5 выпускников 11-х 

классов, не завершивших обучение в предыдущие годы («справочники»). Девять 

человек обучались в учреждениях среднего профессионального образования (СПО) 

и поступили в 11 классы для получения аттестата за курс среднего общего образования. 

Таблица 3. Категории участников ГИА (по данным на 06.07.2022) 

Класс 
Кол-во 

обучающихся 

Кол-во допущенных 

к ГИА 

Кол-во не 

допущенных к ГИА 

Процент 

недопущенных к ГИА 

9 3089 3066 23 0,7 

из них: 

ВТГ 3046 3023 23 0,8 

СПР 43 43 0 0 

11 1941 1926 10 0,5 

из них: 

ВТГ 1922 1912 10 0,5 

СПР 5 5 0 0 

СПО 9 9 0 0 

Продолжает увеличиваться количество участников ГИА с ограниченными 

возможностями здоровья. В 9-х классах к данной категории были отнесены 

193 обучающихся, в 11-х – 37. Организация ППЭ на дому потребовалась двенадцати 

9-классникам и пяти 11-классникам, из них для одной участницы был организован 

ППЭ в медицинском учреждении.  

Таблица 4. Участники с ОВЗ, 2018-2022 гг. (по данным на 06.07.2022) 

Участники 
ГИА-9 ГИА-11 

2018 2019 2021 2022 2018 2019 2020 2021 2022 

Всего участников с ОВЗ (допущенных) 106 163 192 193 21 37 16 23 37 

% от допущенных 3,9 5,5 6,2 6,3 1,3 2,2 1,0 1,2 1,9 

из них: 

- сдавали в форме ОГЭ/ЕГЭ 17 21 21 35 20 34 16 21 31 

- сдавали в смешанной форме 

(ОГЭ+ГВЭ/ЕГЭ+ГВЭ) 
5 7 0 4 0 3 0 1 0 
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Участники 
ГИА-9 ГИА-11 

2018 2019 2021 2022 2018 2019 2020 2021 2022 

- сдавали в форме ГВЭ 84 134 171 154 1 0 0 1 5 

- сдавали ГВЭ устной форме 0 1 0 0 0 0 0 0 1 

- сдавали на дому 4 8 7 12 2 3 0 1 5 

- сдавали на дому и в ППЭ 0 0 0 0 0 2 0 0 0 

- сдавали в отдельной аудитории (один 

участник в аудитории) 
5 11 9 6 0 2 2 3 5 

- требовалась помощь ассистента 76 122 147 117 4 7 0 3 12 

Выбор предметов для прохождения ГИА-2022 

В 2022 выпускники 9-х классов для получения аттестата об основном общем 

образовании сдавали 4 экзамена: два обязательных (русский язык и математика) и два 

предмета по выбору. Участники с ОВЗ могли сдавать только 2 обязательных экзамена – 

русский язык и математику. Из 193 участников с ОВЗ 35 человек сдавали экзамены 

в форме ОГЭ, 154 – в форме ГВЭ, и 4 человека выбрали смешанную форму 

(ОГЭ+ГВЭ). Восемь человек решили помимо обязательных сдать и экзамены 

по выбору. 

11-классникам необходимо было сдать экзамены по русскому языку 

и математике для получения аттестата о среднем общем образовании, а остальные 

предметы сдавались по выбору. 

В 2022 году 54,5 % 11-классников сдавали экзамен по математике базового 

уровня, и 47,3 % выпускников выбрали математику профильного уровня. Среди 

экзаменов по выбору самым популярным традиционно остаётся обществознание 

(34,9 %). Второй год подряд на второе место выходит английский язык – его выбрали 

16,1 % выпускников. Впервые в тройку лидеров вошёл экзамен по информатике – его 

выбрали 16 % 11-классников, а процент сдающих физику продолжил снижаться 

и в текущем году составил 14,3 % (в 2021 – 16,2; в 2020 - 17). В 2022 году наблюдается 

рост участников экзамена по литературе. 

Диаграмма 2. Выбор предметов для сдачи ГИА-11 (2018-2022 гг.) 

 

9-классники наиболее часто выбирали обществознание (43,9 %), географию 

(38,1) и информатику и ИКТ (35). Стоит отметить, что с 2018 года эти три предмета 

остаются бессменными лидерами среди предметов по выбору для прохождения ГИА-9, 

при этом количество сдающих географию и информатику стабильно. Снижается 
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количество сдающих физику и химию. В связи с особенностями прохождения ГИА 

в 2021 году, экзамены по предметам по выбору были заменены контрольными 

работами по одному предмету по выбору 9-классника (КР-9). Поэтому на диаграмме 3 

данные за 2021 год не приводятся. 

Диаграмма 3. Выбор предметов для сдачи ГИА-9 (2018-2022 гг.) 

 

Информация об общем количестве участников каждого экзамена по выбору 

представлена в таблице 5.  

Таблица 5. Экзамены по выбору  

Предмет 

ГИА-11 ГИА-9 

Сдавали 
% от числа  

выпускников 
Место Сдавали 

% от числа  

выпускников 
Место 

Английский язык 310 16,1 2 497 16,2 6 

Биология 283 14,7 4 570 18,6 5 

География 45 2,3 9 1168 38,1 2 

Информатика и ИКТ 309 16,0 3 1073 35 3 

Испанский язык 5 0,3 11 5 0,2 13 

История 181 9,4 8 140 4,6 10 

Китайский язык - - - - - - 

Литература 191 9,9 6 142 4,6 9 

Немецкий язык 12 0,6 10 11 0,4 12 

Обществознание 672 34,9 1 1345 43,9 1 

Физика 276 14,3 5 369 12 8 

Французский язык 4 0,2 12 13 0,4 11 

Химия 188 9,8 7 399 13 7 

Результаты ГИА-9 

Результаты итогового собеседования по русскому языку 

С обязательным итоговым собеседованием с первой попытки не справились 

18 обучающихся из ОО №№ 153 (5 чел.), 212 (2), 213 (1), 295 (1), 303 (1), 360 (2), 441 (2), 

448 (2), Эпиграф (2). Семь человек не получили «зачёт» и после второго дня 

собеседования. По итогам третьего дня не прошли итоговое собеседование и, 

следовательно, не получили допуск к ГИА двое обучающихся.  
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Таблица 6. Результаты итогового собеседования (2022 г.) 

Дата Незачеты 
 ОУ 

153 212 213 218 295 303 360 441 448 Эпиграф 

09.02.2022 18 5 2 1 - 1 1 2 2 2 2 

09.03.2022 7 2   1  1 2 1   

16.05.2022 2       1 1   

Результаты экзаменов 

В этом году, после двухлетнего перерыва, была возобновлена традиционная 

схема проведения ГИА, поэтому для получения аттестата за курс основной школы 

выпускнику 9-го класса необходимо было получить удовлетворительные результаты 

по 4-м сдаваемым экзаменам. Если работы экзаменуемого по одному или двум 

предметам из четырех оцениваются в «2» балла, обучающийся допускается 

к повторной сдаче экзамена в резервные дни основного периода.  

Минимальный порог по одному и более предметам не смогли преодолеть 

с первого раза 420 участников ГИА-9, восемнадцать из которых получили 

неудовлетворительные результаты сразу по всем сдаваемым предметам, 42 человека 

не справились одновременно с тремя выбранными экзаменами. Таким образом, 

60 обучающихся 9-х классов правом очередной сдачи ГИА-9 смогли воспользоваться 

только в сентябре. 89 участников не получили удовлетворительный результат по двум 

предметам и имели право на пересдачу в резервные дни основного периода. 

В общей сложности после первых дней сдачи экзаменов за курс основной школы 

было получено 640 неудовлетворительных результатов, что вдвое превышает 

аналогичные показатели 2019 учебного года, когда 9-классники также сдавали 

4 экзамена (в 2020 ГИА-9 были отменены ввиду эпидемиологической обстановки, 

а в 2021 9-классники сдавали экзамены только по русскому языку и математике). 

Не смогли сдать ОГЭ с первой попытки 420 участников (13,65 % от числа 

сдававших, в 2021 – 12 %). По русскому языку минимальный порог не преодолели 

с первого раза 94 человека (3,1 % от сдававших), по математике – 196 обучающихся 

9-х классов (6,4 %). При этом количество участников, не справившихся с экзаменом 

по русскому языку, увеличилось как по сравнению с прошлым годом (1,86 %), так 

и с 2019 (0,7 %). По математике процент не справившихся с экзаменом вернулся 

к уровню 2019 года (6,4 %) после резкого скачка в 2021-м (11,9 %). 

Среди предметов по выбору наиболее сложным по результатам первой сдачи 

оказались информатика и ИКТ (10,2 % неудовлетворительных результатов от числа 

сдававших, что означает более чем трёхкратный рост по сравнению с 2019 годом), 

история (10 %) и география (7,45 %). В целом по сравнению с 2019-м годом можно 

говорить о том, что число участников ГИА-9, получивших неудовлетворительные 

результаты после первой попытки сдачи, выросло по всем предметам, кроме биологии, 

физики и немецкого языка.  
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Диаграмма 4. Неудовлетворительные результаты ГИА-9 после первого дня сдачи, % 

(2018-2022 г.) 

 
 

При получении неудовлетворительного результата по одному или двум 

сдаваемым предметам участник мог пересдать экзамен в резервные дни основного 

периода (в июле). После резервных дней основного периода так и не смогли повысить 

свои результаты 67 обучающихся 9-х классов из ОУ №№ 8 (1), 153 (13 человек), 201 (1), 

202 (2), 215 (5), 218, (7), 227 (1), 230 (1), 236 (1), 296 (1), 298 (2), 299 (1), 302 (5), 305 (2), 

310 (1), 312 (1), 313 (2), 325 (1), 360 (2), 364 (3), 443 (1), 444 (1), 448 (2), 587 (3), 603 (3) 

и Эпиграф (4). Повторные неудовлетворительные результаты по математике 

продемонстрировали 11 обучающихся из ОО №№ 153, 215, 230 и Эпиграф, по русскому 

языку – семь человек из ОО № 153, 201, 302, 364, 448.  

Перевод первичных баллов в отметку по пятибалльной системе оценивания 

проводился на основании распоряжения Комитета по образованию от 17.03.2022 

№ 502-р "Об утверждении минимального количества баллов и шкал пересчета 

первичного балла за выполнение экзаменационных работ по учебным предметам при 

проведении государственной итоговой аттестации по образовательным программам 

основного общего образования в Санкт-Петербурге в 2022 году". 

По результатам основного периода процент выполнения ОГЭ по русскому 

языку составил 75,4, по математике – 50,7. Участники ГВЭ по русскому языку 

справились с предложенными вариантами контрольно-измерительных материалов 

на 84,7 %, по математике – на 21,9 %. Наблюдается тенденция к увеличению доли 

обучающихся, получивших неудовлетворительные результаты по русскому языку (2 % 

сдававших) и математике (2,5 %) – их количество возросло вдвое по сравнению 

с 2021 годом. 

Процент 9-классников, демонстрирующих высокие результаты ОГЭ 

по математике в сравнении с аналогичным показателем 2021 года вырос и составил 

14,93 (в 2021 г. – 9,6), однако не достиг уровня 2019 года (18,9 %). По русскому языку 

продолжает наблюдаться тенденция к снижению доли обучающихся, получивших 

максимальную отметку - 25,5 % (в 2021г. – 30,6, в 2019 г. – 38,6). 
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Диаграмма 5. Распределение результатов ГИА-9, 2022 год* 

 

*по результатам основного периода ГИА-9 

По окончании основного периода из 3066 допущенных до ГИА-2022 

обучающихся 9-х классов по результатам сдачи экзаменов получили аттестат за курс 

основной школы 2915 человек (95,1 %). 176 обучающихся 9-х классов (5,7 % от числа 

допущенных) по результатам ГИА-9 получили аттестаты особого образца (с отличием). 

Такие выпускники есть во всех школах кроме ОО №№ 153, 218, 292, 296, 310, 603 

(приложение 1). 
139 обучающихся 9-х классов, получивших двойки сразу по трем или четырем 

предметам, или повторный неудовлетворительный результат после пересдачи 

в основной период, а также не явившиеся на экзамены в основные сроки имели право 

еще раз принять участие в ГИА-9 в сентябрьские сроки. По итогам сдачи экзаменов 

в сентябре 72 девятиклассника получили удовлетворительные результаты и аттестаты 

об основном общем образовании. 

Таким образом, по результатам ГИА в 2021-2022 учебном году успешно 

завершили обучение и получили аттестаты (с учетом получивших аттестат по итогам 

промежуточной аттестации в связи с особенностями ГИА-2022) 2990 обучающихся 

9-х классов, что составляет 97,5 % от числа допущенных до экзаменов (3066) и 96,7 % 

от общего количества 9-классников (3089). 

Таблица 7. Количество неполученных аттестатов в 9-х классах 

(с учетом недопущенных к ГИА-9) 

ОО 8 153 201 212 215 218 230 236 292 296 298 302 303 305 

ГИА-9 1 52 3 1 2 2 1 1 1 2 2 3 1 2 

ОО 312 313 322 359 360 367 441 443 444 448 553 603 Эпиграф Итого 

ГИА-9 1 2 1 2 4 1 1 2 1 1 1 2 6 99 

Результаты ГИА-9 по каждому предмету в разрезе каждой школы представлены 

в приложении 2 к данному сборнику.  
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Результаты ГИА-11 

Результаты итогового сочинения (изложения) 

С итоговым сочинением (изложением) в первый день не справились, либо 

не смогли присутствовать, в общей сложности 174 обучающихся 11-х классов, 

по итогам второй попытки не допущенных оставалось 38, а после третьего дня – 19, 

из которых шесть человек из ОУ № 367, пятеро из ОУ № 153, четыре обучающихся 

школы «Эпиграф», и по одному человеку из ОУ№№ 8, 310, 443 и 448. 

Таблица 8. Неудовлетворительные результаты итогового сочинения (изложения) 

Дата 
Незачеты 

+неявка 

ОУ 

8 153 201 202 205 213 215 218 226 227 236 295 

01.12.2021 174 

6 22 6 1 2 12 3 2 4 1 3 3 

296 298 299 301 302 305 310 312 313 314 325 359 

3 1 1 3 1 6 2 1 1 1 6 5 

363 364 365 368 441 444 448 492 553 587 603 Эпиграф 

1 1 2 1 5 2 4 3 1 8 10 40 

Дата 
Незачеты 

+неявка 

ОУ 

8 153 201 213 215 296 302 

02.02.2022 38 

1 10 2 2 1 1 1 

310 325 443 444 448 Эпиграф 

1 1 1 2 2 13 

Дата 
Незачеты 

+неявка 

ОУ 

8 153 310 367 443 448 Эпиграф 

04.05.2022 19 1 5 1 6 1 1 4 

Результаты экзаменов 

По итогам основного периода ЕГЭ в текущем году наблюдается рост среднего 

балла по математике профильного уровня, биологии, обществознанию. Снизился 

средний балл по русскому языку, географии, информатике и ИКТ, литературе, химии, 

физике. Средние результаты ЕГЭ по истории и английскому языку остались на уровне 

2021 года. Судить о тенденциях среднего балла по испанскому, немецкому 

и французскому языкам невозможно в связи с небольшим количеством сдающих ЕГЭ 

по данным предметам. Экзамен по китайскому языку 11-классниками в 2022 году 

не был выбран. 
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Диаграмма 6. Средние баллы по предметам ЕГЭ (2020-2022 гг.) 

 

При сравнении медиан полученных результатов этого года с прошлогодними 

можно говорить об улучшении результатов по таким предметам, как математика 

профильного уровня, история, обществознание, немецкий язык. Снижение количества 

набранных баллов наблюдается по русскому языку, биологии, географии, информатике 

и ИКТ, литературе, химии, английскому языку. На уровне прошлого года сохраняются 

результаты ЕГЭ по физике. 

Диаграмма 7. Медианы по предметам ЕГЭ (2020-2022 гг.) 

 

В целом, по большинству предметов ЕГЭ наблюдается снижение средних баллов 

и медиан по сравнению с 2021 годом. 
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Таблица 9. Средние баллы и медианы ЕГЭ по всем предметам (2021 и 2022 гг.) 

Предмет 

2021 год 2022 год Тенденция. 

Средний балл 

2021 и 2022 

 

Тенденция. 

Медиана1 

2021 и 2022 

 

Средний 

 балл Медиана1 
Средний 

 балл 
Медиана1 

Английский язык 72,94 77,00 71,98 74   

Биология 50,71 51,00 52,09 50   

География 62,50 60,50 56,11 55   

Информатика и ИКТ 65,75 68,00 61,79 64   

Испанский язык - - 81,67 87 - - 

История 57,33 55,00 57,02 58   

Китайский язык 73,50 73,50 - - - - 

Литература 65,14 65,00 61,57 59   

Математика  

(профильный 

уровень) 

57,93 62,00 61,69 66   

Немецкий язык 59,62 62,00 67,46 67   

Обществознание 55,98 55,50 61,52 62   

Русский язык 71,98 72,00 70,86 71   

Физика 58,11 55,00 56,52 55  = 

Французский язык 72,00 72,00 65,50 65,50   

Химия 61,11 62,00 53,48 53   
1Медиана – центральное значение ранжированного ряда результатов. При четном количестве результатов, 

медиана – среднее арифметическое двух центральных значений ранжированного ряда результатов. Медиана – 

это основная альтернатива средней арифметической, т.к. она устойчива к аномальным отклонениям 

(«выбросам» верхних и нижних значений ряда результатов). Иными словами, медиана – значение, результаты 

выше и ниже которого получили одинаковое количество участников ЕГЭ. 

По сравнению с прошлым годом произошло снижение числа высокобалльников 

(обучающихся, набравших 80 баллов и больше) по всем предметам, кроме биологии, 

обществознания, французского и немецкого языка.  

Диаграмма 8. Распределение результатов ЕГЭ (2022 г.) 
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По информатике и ИКТ количество высокобалльников осталось на уровне 

прошлого года, но при этом увеличилось количество участников, показавших 

неудовлетворительные результаты. Одновременное снижение высоких результатов 

и рост неудовлетворительных по итогам ГИА-11 в 2022 году отмечается по истории 

и химии. Одновременное снижение количества высокобалльных 

и неудовлетворительных результатов наблюдается по русскому языку, профильной 

математике, географии, литературе, физике и английскому языку.  

Таблица 10. Высокие и низкие результаты ЕГЭ (2021 и 2022 г.) 

  Высокие результаты, % Неудовлетворительные результаты, % 

 Предмет 2021 2022 Тенденция 2021 2022 Тенденция 

Русский язык 36,92 31,62  1,14 0,59  

Математика (профильный уровень) 14,20 13,45  5,56 1,56  

Биология 5,00 5,57  22,33 13,24  

География 18,18 10,87  4,55 2,17  

Информатика 26,29 26,28 = 6,77 10,58  

История 16,24 12,43  5,08 7,03  

Литература 16,29 15,10  2,81 1,04  

Обществознание 11,97 13,74  21,37 11,23  

Физика 12,06 7,53  2,86 2,51  

Химия 22,79 19,17  22,79 23,32  

Английский язык 43,65 40,00  1,55 0,92  

Испанский язык - 66,67 - - 0,00 - 

Китайский язык 50,00 - - 0,00 - - 

Немецкий язык 15,38 23,08  7,69 0,00  

Французский язык 25,00 50,00  0,00 0,00 - 

Лучшие результаты 

В 2022 году по результатам ГИА-11 165 (2021 – 164) выпускников награждены 

медалью «За особые успехи в учении», 12 – почетным знаком «За особые успехи 

в обучении» (2021 год – 7), еще 10 (2021 год – 17) обучающихся 11-х классов получили 

обе награды (приложение 1).  

34 претендента на получение аттестата особого образца не смогли набрать 

необходимого количества баллов по результатам ЕГЭ. 

Общее количество стобалльников в районе по всем предметам ЕГЭ – 19, меньше 

чем в предыдущие три года (2019 – 25 человек, 2020 – 26, 2021 - 27). 

Диаграмма 9. 100-балльные результаты ЕГЭ. Распределение по годам (2013-2022 гг.) 

 

Традиционно, наибольшее количество 100-балльных результатов отмечается 
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365, 603 и Эпиграф смогли сдать экзамен на максимальный балл. При этом в школе 

№ 213 таких выпускников двое.  

Диаграмма 10. 100-балльные результаты ЕГЭ по русскому языку (2013-2022 гг.) 

 

На ЕГЭ по истории получили 100 баллов два 11-классника из школ №№ 316 

и Эпиграф; по химии – двое обучающихся ОУ № 230, по математике – ученица 

школы № 325, по литературе – ученица ОУ №365, и по обществознанию – выпускница 

школы Эпиграф. 

Диаграмма 11. 100-балльные результаты ЕГЭ по предметам по выбору (2013-2022 гг.) 
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и литературе. Выпускница из школы Эпиграф так же получила максимальный 
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значительно расширился, особенно среди общеобразовательных школ. Стал шире 

и перечень предметов, изучаемых в рамках профильных классов.   

В большинстве образовательных учреждений выпускники активно выбирают 

для сдачи экзаменов предметы, изучаемые на профильном и углубленном уровнях. Тем 

не менее, в 15 образовательных учреждениях процент сдававших ЕГЭ по профильным 

предметам от числа допущенных к итоговой аттестации составил менее 30: 

ОО №№ 295 (английский язык), 363 (литература), 441 (физика, информатика, химия, 

биология), 587 (литература), 213 (информатика), 303 (английский язык, история, 

информатика), 311 (биология, химия), 312 (французский язык, английский язык), 

368 (английский язык), 212 (литература), 215 (математика), 313 (английский язык), 

325 (физика), 492 (математика, химия, история) и 603 (литература). В ОО №№ 303, 

низкий процент выпускников, выбирающих для сдачи профильные предметы 

сохраняется на протяжении последних четырех лет, в ОО № 295, 312, 363 – пяти лет. 

Второй год подряд небольшой процент выпускников ОО№ 311 выбирает для сдачи 

ЕГЭ профильную биологию.  

Как и в прошлом году, в двух образовательных организациях (в 2019-2020 

учебном году – в девяти) ни один из выпускников 11-х классов не смог показать 

высоких результатов по профильным предметам и набрать больше 80 баллов 

(ОО №№ 215 (математика, обществознание) и 492 (математика, химия, история)). 

Значительно увеличилось число школ, где не все обучающиеся, сдававшие ЕГЭ 

по профильным предметам, преодолели минимальный порог. Таких образовательных 

учреждений 13 (в 2019-2020 уч.г. – восемь, в 2020-2021 уч.г. - шесть): 205 (математика, 

информатика), 295 (математика, обществознание), 441 (химия, биология), 

587 (обществознание), 230 (химия), 292 (химия), 303 (химия, биология), 

311 (информатика, химия), 318 (обществознание), 368 (химия), 215 (обществознание), 

313 (математика, информатика, физика, обществознание), 325 (математика, 

обществознание). Стоит обратить внимание, что в шести школах из 13 были получены 

неудовлетворительные результаты по химии, ещё в шести – по обществознанию, 

в четырёх – по информатике и математике. 

Таблица 11. Результаты ЕГЭ по профильным и углубленным предметам, 2022 г.  

ОУ 
Профильный 

предмет (класс) 
Допущены 

Кол-во 

сдававших 

Высокие результаты 

(от 80 баллов) 

Неудовлетворительные 

результаты 

Кол-

во 
% Кол-во % Кол-во % 

Гимназии 

205 Русский язык 32 32 100,00 10 31,25 0 0,00 

205 География 15 6 40,00 2 33,33 0 0,00 

205 Математика 35 26 74,29 4 15,38 1 3,85 

205 Литература 17 7 41,18 2 28,57 0 0,00 

205 Испанский язык 17 6 35,29 4 66,67 0 0,00 

205 Обществознание 32 20 62,50 5 25,00 0 0,00 

205 Информатика и ИКТ 20 11 55,00 2 18,18 2 18,18 

205 Физика 20 11 55,00 2 18,18 0 0,00 

227 Русский язык 34 34 100,00 14 41,18 0 0,00 

227 Обществознание 34 27 79,41 6 22,22 0 0,00 

295 Литература 21 7 33,33 4 57,14 0 0,00 

295 Английский язык 76 21 27,63 10 47,62 0 0,00 

295 Обществознание 76 37 48,68 9 24,32 2 5,41 

295 Математика 55 30 54,55 3 10,00 1 3,33 

363 Русский язык 25 25 100,00 8 32,00 0 0,00 

363 Литература 25 5 20,00 0 0,00 0 0,00 

363 Обществознание 25 18 72,00 5 27,78 0 0,00 

363 Математика  27 18 66,67 2 11,11 0 0,00 

441 Математика  46 19 41,30 1 5,26 0 0,00 
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ОУ 
Профильный 

предмет (класс) 
Допущены 

Кол-во 

сдававших 

Высокие результаты 

(от 80 баллов) 

Неудовлетворительные 

результаты 

Кол-

во 
% Кол-во % Кол-во % 

441 Физика 25 6 24,00 0 0,00 0 0,00 

441 Информатика и ИКТ 25 5 20,00 2 40,00 0 0,00 

441 Химия 21 2 9,52 0 0,00 1 50,00 

441 Биология 21 3 14,29 0 0,00 1 33,33 

587 Русский язык 36 35 97,22 11 31,43 0 0,00 

587 Литература 36 7 19,44 1 14,29 0 0,00 

587 Обществознание 36 19 52,78 2 10,53 2 10,53 

587 Математика  33 27 81,82 4 14,81 0 0,00 

587 Информатика и ИКТ 33 16 48,48 7 43,75 0 0,00 

587 Физика 33 12 36,36 0 0,00 0 0,00 

Лицеи 

226 Математика  44 36 81,82 19 52,78 0 0,00 

226 Физика 24 16 66,67 1 6,25 0 0,00 

226 Информатика и ИКТ 24 17 70,83 8 47,06 0 0,00 

226 Химия 8 6 75,00 1 16,67 0 0,00 

226 Биология 8 6 75,00 0 0,00 0 0,00 

226 Обществознание 12 10 83,33 2 20,00 0 0,00 

299 Химия 21 11 52,38 2 18,18 0 0,00 

299 Биология 21 15 71,43 0 0,00 0 0,00 

299 Математика  24 16 66,67 5 31,25 0 0,00 

299 Физика 12 5 41,67 0 0,00 0 0,00 

299 Информатика и ИКТ 12 6 50,00 0 0,00 0 0,00 

299 Обществознание 12 9 75,00 1 11,11 0 0,00 

Школы с углубленным изучением отдельных предметов 

213 Русский язык 32 32 100,00 11 34,38 0 0,00 

213 Английский язык 57 39 68,42 27 69,23 0 0,00 

213 Обществознание 32 21 65,63 5 23,81 0 0,00 

213 Математика  25 21 84,00 5 23,81 0 0,00 

213 Информатика и ИКТ 25 7 28,00 4 57,14 0 0,00 

230 Химия 35 26 74,29 15 57,69 1 3,85 

230 Биология 35 22 62,86 6 27,27 0 0,00 

292 Химия 6 4 66,67 0 0,00 1 25,00 

292 Биология 15 7 46,67 1 14,29 0 0,00 

292 Математика  57 53 92,98 14 26,42 0 0,00 

292 Информатика и ИКТ 26 18 69,23 7 38,89 0 0,00 

292 Физика 26 17 65,38 4 23,53 0 0,00 

292 Обществознание 25 18 72,00 3 16,67 0 0,00 

303 Русский язык 41 34 82,93 17 50,00 0 0,00 

303 Немецкий язык 23 11 47,83 2 18,18 0 0,00 

303 Английский язык 37 8 21,62 3 37,50 0 0,00 

303 История 22 5 22,73 2 40,00 0 0,00 

303 Математика  35 24 68,57 5 20,83 0 0,00 

303 Физика 19 13 68,42 0 0,00 0 0,00 

303 Информатика и ИКТ 19 5 26,32 3 60,00 0 0,00 

303 Обществознание 12 10 83,33 4 40,00 0 0,00 

303 Химия 16 10 62,50 2 20,00 2 20,00 

303 Биология 16 10 62,50 1 10,00 1 10,00 

311 Математика 19 16 84,21 5 31,25 0 0,00 

311 Физика 19 10 52,63 3 30,00 0 0,00 

311 Информатика и ИКТ 19 9 47,37 3 33,33 2 22,22 

311 Биология 15 4 26,67 1 25,00 0 0,00 

311 Химия 15 4 26,67 1 25,00 1 25,00 

312 Французский язык 50 4 8,00 2 50,00 0 0,00 

312 Английский язык 50 3 6,00 0 0,00 0 0,00 

312 Математика  28 20 71,43 7 35,00 0 0,00 

312 Обществознание 22 7 31,82 0 0,00 0 0,00 

316 Русский язык 50 50 100,00 25 50,00 0 0,00 

316 Английский язык 50 21 42,00 16 76,19 0 0,00 

316 Обществознание 24 14 58,33 3 21,43 0 0,00 

318 Русский язык 20 20 100,00 8 40,00 0 0,00 

318 Английский язык 20 11 55,00 5 45,45 0 0,00 
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ОУ 
Профильный 

предмет (класс) 
Допущены 

Кол-во 

сдававших 

Высокие результаты 

(от 80 баллов) 

Неудовлетворительные 

результаты 

Кол-

во 
% Кол-во % Кол-во % 

318 Обществознание 20 16 80,00 5 31,25 2 12,50 

368 Русский язык 8 8 100,00 1 12,50 0 0,00 

368 Английский язык 26 7 26,92 5 71,43 0 0,00 

368 Обществознание 8 6 75,00 1 16,67 0 0,00 

368 Математика  18 10 55,56 3 30,00 0 0,00 

368 Информатика и ИКТ 10 3 30,00 2 66,67 0 0,00 

368 Химия 8 6 75,00 0 0,00 1 16,67 

368 Биология 8 7 87,50 0 0,00 0 0,00 

553 Русский язык 52 52 100,00 20 38,46 0 0,00 

553 Английский язык 52 20 38,46 8 40,00 0 0,00 

Общеобразовательные школы 

212 Русский язык 29 29 100,00 11 37,93 0 0,00 

212 Литература 29 4 13,79 0 0,00 0 0,00 

215 Математика  28 4 14,29 0 0,00 0 0,00 

215 Обществознание 28 11 39,29 0 0,00 6 54,55 

302 Математика  14 13 92,86 0 0,00 0 0,00 

302 Информатика и ИКТ 14 6 42,86 2 33,33 0 0,00 

305 Русский язык 34 34 100,00 12 35,29 0 0,00 

305 Математика  34 14 41,18 3 21,43 0 0,00 

310 Русский язык 27 26 96,30 4 15,38 0 0,00 

313 Математика  12 9 75,00 0 0,00 1 11,11 

313 Информатика и ИКТ 12 4 33,33 0 0,00 1 25,00 

313 Физика 12 8 66,67 0 0,00 1 12,50 

313 Русский язык 17 17 100,00 5 29,41 0 0,00 

313 Английский язык 17 3 17,65 0 0,00 0 0,00 

313 Обществознание 17 11 64,71 2 18,18 3 27,27 

325 Математика  29 13 44,83 4 30,77 1 7,69 

325 Информатика и ИКТ 12 7 58,33 2 28,57 0 0,00 

325 Физика 12 3 25,00 2 66,67 0 0,00 

325 Химия 6 5 83,33 2 40,00 0 0,00 

325 Биология 6 3 50,00 0 0,00 0 0,00 

325 Обществознание 11 7 63,64 0 0,00 1 14,29 

365 Математика  33 21 63,64 2 9,52 0 0,00 

365 Русский язык 26 26 100,00 15 57,69 0 0,00 

365 Литература 26 8 30,77 4 50,00 0 0,00 

365 Физика 22 7 31,82 3 42,86 0 0,00 

492 Математика  9 2 22,22 0 0,00 0 0,00 

492 Химия 9 1 11,11 0 0,00 0 0,00 

492 История 9 1 11,11 0 0,00 0 0,00 

603 Русский язык 55 55 100,00 13 23,64 0 0,00 

603 Литература 55 6 10,91 1 16,67 0 0,00 

603 Математика  55 28 50,91 1 3,57 0 0,00 

Неудовлетворительные результаты 

По результатам основного периода из 1926 обучающихся 11-х классов, 

допущенных до ГИА-11, получили аттестат за курс средней школы 1862 человека 

(96,7 %). 64 обучающихся 11-х классов, не справившихся с экзаменами в основной 

период или пропустивших их по болезни, могли пройти ГИА-11 в сентябре, но уже 

только по русскому языку и базовой математике для получения аттестата. 23 из них 

смогли улучшить свои результаты, и, соответственно, получить аттестат об окончании 

обучения. 
Таблица 12. Количество неполученных аттестатов в 11-х классах 

(с учетом недопущенных к ГИА-11) 
ОО 8 153 202 205 215 218 296 302 303 305 444 448 603 Эпиграф Итого 

ГИА-11 2 27 1 1 5 1 1 1 1 2 2 1 2 5 52 

Результаты ЕГЭ по каждому предмету в разрезе каждой школы 

представлены в приложении 2 к данному сборнику.  
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Всероссийские проверочные работы (ВПР) 

Сведения о процедуре и основных результатах 

В 2021-2022 учебном году Всероссийские проверочные работы были 

традиционно запланированы на весенний период.1 Однако, образовательные 

организации провели только часть работ в период с 1 по 25 марта 2022 года, затем 

оценочная процедура была перенесена на сентябрь-октябрь 2022 года в связи 

с эпидемиологической ситуацией и сохранением рисков распространения COVID-19.2  

Таким образом, в марте 2022 года образовательные организации Фрунзенского 

района писали ВПР в штатном режиме в 4-8 классах по следующим предметам: 

Таблица 13. Участники ВПР весной 2022 г. по предметам 

Предмет 
Количество ОО Фрунзенского района, принявших участие в ВПР весной 2022 г. 

4 класс 5 класс 6 класс 7 класс 8 класс 

Математика 2 9 4 6 6 

Русский язык 5 9 6 5 5 

Окружающий мир 2     

Биология  6 1 2 3 

История  4 2 1  

География   4 3 1 

Обществознание   2 1 1 

Физика    1 2 

Химия     1 

В данной таблице не представлен иностранный язык, т.к. ни одна ОО 

не планировала проведение ВПР по иностранному языку в марте 2022 г. Согласно 

расписанию, иностранный язык был заявлен на апрель и май 2022 г. 

Кроме того, в режиме апробации по решению образовательных организаций 

проводились проверочные работы в 10-х и 11-х классах (в 10 классе по географии, 

в 11 – по биологии, географии, истории, физике, химии и английскому языку). Так как 

проведение аналогичных работ в осенний период не предполагалось, результаты были 

обработаны и проанализированы. 

Данные с максимальными и минимальными результатами ВПР, писавших работу 

в режиме апробации в 10 и 11 классах представлены в таблице 14. 

Таблица 14. Результаты проведения ВПР в 10-11 классах весной 2022 г. 

 

Предмет Кл 
Максимальные результаты 

(max → min) 

Ср. % 

вып. по 
р-ну 

Минимальные 

результаты 

(min → max) 

География 10 587 314 492 236 298 68,76 213 325 444 202 296 

Английский язык 11 368 213 230 316 227 69,36 443 153 322 296 492 

Биология 11 368 298 316 448 213 63,83 444 364 153 236 443 

География 11 230 301 305 295 302 72,58 201 359 153 322 443 

История 11 230 215 305 318 236 72,79 363 310 227 492 443 

Физика 11 368 312 316 301 441 63,98 553 201 311 448 226 

Химия 11 230 236 368 305 299 64,09 311 316 314 201 153 

 

                                                 
1 На основании приказа Федеральной службы по надзору в сфере образования и науки от 16.08.2021 № 1139 «О 

проведении Федеральной службой по надзору в сфере образования и науки мониторинга качества подготовки 

обучающихся общеобразовательных организаций в форме всероссийских проверочных работ (далее – ВПР) в 

2022 году» 
2 На основании письма Федеральной службы по надзору в сфере образования и науки № 01-28/08-01 от 22.03.2022 

«О переносе сроков проведения ВПР в общеобразовательных организациях в 2022 году» 
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По результатам проведённых всероссийских проверочных работ можно сделать 

вывод о том, какие образовательные учреждения чаще всего демонстрировали 

максимальные результаты: ОУ №№ 230, 368 четыре раза продемонстрировала 

максимальные результаты, ОУ № 305 трижды показала максимальный результат 

по географии, истории и химии, ОУ №№ 236, 298, 213, 316, 301, 312 дважды 

демонстрировали максимальные результаты. ОУ №№ 587, 314, 492, 227, 316, 448, 295, 

302, 215, 318, 236, 302, 441, 299 показали по одному максимальному результату.  

ОУ № 443, 153 четыре раза продемонстрировали минимальные результаты 

по результатам проведенных всероссийских проверочных работ; ОУ № 201 трижды 

показала минимальный результат; ОУ № 311, 322, 444, 296, 492 два раза показали 

наименьший результат среди всех ОО Фрунзенского района, и ОУ № 213, 325, 202, 364, 

236, 359, 363, 310, 227, 553, 448, 226, 316, 314 показали по одному минимальному 

результату. 

Учащиеся ОО № 303 также написали ВПР по немецкому языку в 11 классе 

со средним процентом выполнения 65,06. ОО № 312 выполнила проверочную работу 

по французскому языку в 11 классе со средним процентом выполнения 82,45. 

Весной 2022 года не были осуществлены мероприятия по объективности 

проведения и оценки образовательных результатов участников специалистами 

ГБУ «Информационно-методический центр» Фрунзенского района, как в прошлом 

учебном году, в связи с эпидемиологической ситуацией и сохранением рисков 

распространения COVID на основании письма Федеральной службы по надзору в сфере 

образования и науки от 22.03.2022 г. «О переносе сроков проведения ВПР 

в общеобразовательных организациях в 2022 году». 

В период с 19 сентября по 24 октября 2022 учащиеся 5-9 классов 

образовательных учреждений района принимают участие в ВПР по программе 

предыдущего года обучения, в штатном режиме. При этом те работы, которые были 

проведены весной 2022 года, не проводятся повторно. Результаты будут 

проанализированы вместе с результатами соответствующих работ, полученными 

весной, и обобщены в Сборнике по итогам 2022-2023 учебного года. 

Методические рекомендации 

При анализе результатов ВПР нужно обращать внимание на показатели 

достоверности полученных результатов (наличие «выбросов» (высоких или низких 

результатов), попадание в доверительный интервал, стандартное отклонение). 

При наличии отклонений выявлять возможные причины таких результатов.  

Перед проверкой в рамках работы районных и школьных методических 

объединений проводить с председателями МО и учителями разбор заданий 

и предложенных критериев с целью соблюдения критериального оценивания. Во время 

проверки осуществлять индивидуальное консультирование.  

На подготовительном этапе ознакомить педагогических работников, 

привлекаемых к проведению и проверке работ, с методическими рекомендациями 

по повышению объективности оценки образовательных результатов, инструкциями 

по проведению проверочных работ.  

Администрациям образовательных организаций в течение года проводить 

с обучающимися и их законными представителями разъяснительные и иные 

мероприятия, направленные на формирование позитивного отношения к процедурам 

оценки качества образования. 
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Районными методическими службами подготовлены справки 

по результатам всероссийских проверочных работ, проведенных в 10-11 классах 

весной 2022 года, адресованные учителям, школьным методическим объединениям, 

административным командам образовательных организаций. Справки доступны 

на сайте ИМЦ в разделе Центр оценки качества образования/Мониторинги.  

Региональные диагностические работы (РДР) 

Общие сведения 

В 2021-2022 учебном году в соответствии с распоряжением Комитета 

по образованию (далее – КО) Санкт-Петербурга от 08.09.2021 № 2537-р 

«Об организации проведения региональных диагностических работ в государственных 

образовательных организациях Санкт-Петербурга, реализующих основные 

общеобразовательные программы в 2021/2022 учебном году»3 было запланировано 

4 волны проведения региональных диагностических работ (далее – РДР): по русскому 

языку, окружающему миру и математике для 4-х классов, по истории, математике 

и английскому языку для 6-х классов, по функциональной грамотности для 7-х классов 

и по биологии, физике, географии для 8-х классов. Для предметных работ КО были 

определены целевые и контрольные группы4. Образовательные организации, 

не попавшие в целевую выборку, самостоятельно выбирали один из трёх 

предложенных предметов. В контрольные группы вошли школы, в которых было 

организовано общественное наблюдение за ходом проведения РДР с целью повышения 

объективности. В соответствии с письмом Комитета по образованию5 работы 

в 8-х классах были отменены, а для работы по функциональной грамотности изменены 

сроки проведения6. 

Таблица 15. ОО, участвовавшие в РДР в 2021-2022 учебном году 

Волна Предмет Класс 
Целевая 

группа 

Контрольная 

группа 

Группа школ, 

выбравших 

предмет 

Общее кол-во 

ОО, писавших 

работу по 

предмету 

1 

История 

6 

296, 301, 322, 

367, 444 
- 

218, 226, 298, 

303, 310, 318, 

363, 365, 448 

14 

Математика 
201, 202, 236, 

312, 359, 492 
- 

205, 213, 215, 

227, 230, 292, 

295, 311, 314, 

325, 364, 441, 

587, Эпиграф 

20 

Английский язык 

8, 212, 299, 

305, 313, 360, 

443, 603 

- 
302, 316, 368, 

553 
12 

2 Русский язык 4 
8, 305, 359, 

367, 444, 492 
- 

205, 213, 226, 

230, 295, 299, 

311, 314, 316, 

365, Эпиграф 

17 

                                                 
3 Распоряжение Комитета по образованию Санкт-Петербурга от 08.09.2021 № 2537-р  
4 Распоряжение Комитета по образованию Санкт-Петербурга от 13.10.2021 № 2820-р 
5 Письмо Комитата по образованию от 25.01.2022 № 03-28-778/22-0-0 
6 Распоряжение Комитета по образованию от 10.02.2022 № 235-р 

https://monitoring.spbcokoit.ru/procedure/1024/2219
https://monitoring.spbcokoit.ru/procedure/1071/2515
https://monitoring.spbcokoit.ru/procedure/1071/2674
https://monitoring.spbcokoit.ru/procedure/1074/2657
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Волна Предмет Класс 
Целевая 

группа 

Контрольная 

группа 

Группа школ, 

выбравших 

предмет 

Общее кол-во 

ОО, писавших 

работу по 

предмету 

Окружающий 

мир 

215, 218, 301, 

302, 310, 313, 

360, 443 

443 
212, 298, 325, 

368 
12 

Математика 
201, 202, 236, 

296, 312, 322 
- 

227, 292, 303, 

318, 363, 364, 

441, 448, 553, 

587, 603 

17 

3 

Биология, 

физика, 

география 

8 не состоялись 

4 
Функциональная 

грамотность 
7 

Все школы 

района 
205, 364 - 46 

ГБОУ Школа № 153 не проводила РДР в 4-х, 6-х, 7-х классах, ввиду отсутствия 

указанных параллелей. Данная ОО приняла участие в апробации КИМ по физике 

в 8-х классах. 

Количество участников РДР по каждому предмету отражено в таблице 16: 

Таблица 16. РДР в 2021-2022 учебном году 

Волна Предмет Класс 
Дата 

проведения 

Кол-во 

учащихся 

по 

списку* 

Кол-во 

участников* 

Процент 

принявших 

участие 

Кол-во 

ОО 

1. 

История 

6 

10.11.2022 

11.11.2022 

1115 970 87 14 

Математика 1540 1353 87,86 20 

Английский 

язык 
863 748 86,67 12 

2. 

Русский язык 

4 

08.12.2022 

09.12.2022 

 

1360 976 71,76 17 

Окружающий 

мир 
877 634 72,29 12 

Математика 1530 1144 74,77 17 

4. 
Функциональная 

грамотность 
7 

02.03.2022 

03.03.2022 
3337 2780 83,31 46 

*по данным СПбЦОКОиИТ 

Больше всего участников охватила первая волна РДР для 6-х классов. Работы 

написали 3071 обучающийся.  

Для каждой РДР был составлен перечень ОО, распределенных относительно 

друг друга по процентам выполнения от наибольшего к наименьшему.  

Таблица 17. ОО с наибольшими и наименьшими процентами выполнения РДР 

в 2021-2022 учебном году 

Волна Предмет Класс ОУ с наиб. % выполнения → 
Ср. %  

района 
→ ОУ с наим. % выполнения 

1. 

История 

6 

303 448 363 226 218 41,69 444 322 318 367 298 

Математика 312 681 311 292 441 49,5 359 325 587 205 227 

Английский язык 368 316 553 212 360 52,88 299 603 305 443 8 

2. 

Русский язык 

4 

367 230 226 314 8 65,16 299 681 365 444 492 

Окружающий 

мир 
360 368 215 325 212 69,08 298 310 313 443 - 

Математика 303 363 448 312 318 58,4 603 296 364 236 441 

4. 
Функциональная 

грамотность 
7 312 215 230 311 314 43,53 202 302 325 443 313 
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Процедура проведения 

В 2021-2022 учебном году при подготовке к проведению РДР во всех ОО 

приказами директоров были утверждены внутришкольное расписание, в соответствии 

с графиком проведения РДР на 2021-2022 гг., аудитории проведения, назначены 

координаторы ОО, технические специалисты и организаторы в аудитории. Во всех 

школах района, кроме ГБОУ Школа № 153, РДР были проведены в компьютерной 

форме, с использованием модуля «Знак» ИС «Параграф».   

Контроль за соблюдением графика проведения РДР был обеспечен посредством 

анкет, в которых образовательными организациями указывались даты проведения 

и предметы. Сложности при заполнении анкеты возникли только в первую волну. 

4 школы указали резервные дни вместо основных дней проведения или внесли две даты 

проведения, вместо одной. 

Перед каждой волной проведения РДР производилась диагностика 

компьютерной техники с использованием технического демонстрационного теста 

и передача данных результатов ОО в город через FTP-сервер (далее – FTP). Проблемы 

с выгрузкой результатов на FTP произошли в первую, вторую и четвертую волны 

проведения. Среди причин – загрузка файлов неверного расширения, блокировка FTP 

антивирусными программами или временное отсутствие подключения к серверу. 

В период проведения РДР сотрудниками ГБУ ИМЦ было организовано 

общественное наблюдение в ГБОУ СОШ № 443, ГБОУ Гимназии № 205, 

ГБОУ СОШ № 364, которые входили в контрольную группу. Во время наблюдения за 

процедурой организации и проведения РДР нарушений не выявлено. 

Во время проведения работ от технических специалистов и координаторов 

26 школ района поступили уведомления о технических проблемах. Чаще всего они 

были связаны с некорректной работой модуля «Знак», неполадками в компьютерной 

технике и в интернет-соединении, а также с ошибками участников и технических 

специалистов, из них наиболее распространенные:  

Отключение электропитания компьютера участником; 

Нажатия на диалоговые окна с завершением тестирования и с завершением 

программы модуля «Знак»; 

Открытие теста, не соответствующего дате проведения. 

Во многих случаях координаторами ОО совместно с координатором района 

принималось решение о прекращении тестирования, переносе тестирования 

на резервный день или прохождении участником теста за отсутствующего. 

Таблица 18. Количество технических проблем при проведении РДР 2021-2022 гг. 

Класс Предмет 

Сбой 

модуля 

«Знак» ИС 

«Параграф» 

Сбой 

техники 

Ошибка 

участни-

ка 

Ошибка 

тех-ого 

специалиста 

Не 

завершён 

тест 

Участник 

проходил 

тест за 

отсутствую-

щего 

6 

Английский язык 5 2 1 0 8 0 

Математика 14 3 0 0 17 2 

История 0 5 0 0 5 0 

4 

Окружающий мир 5 0 0 1 5 1 

Русский язык 1 0 1 0 1 1 

Математика 0 0 0 9 0 0 

7 
Функциональная 

грамотность 
1 7 2 0 9 2 

  Всего 26 17 4 10 45 6 
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После завершения работ участниками, согласно районному положению7, школы 

передали бланки ответов части «С» в закодированном виде в ЦОКО ИМЦ, где они 

были распределены между ОО района для перекрестной проверки части «С» 

экспертами – учителями по предмету. Дополнительно были перепроверены работы 

двух школ в связи с жалобами на некорректные результаты учащихся. 

Результаты каждого учащегося в виде отчета о взаимопроверке были доведены 

до ОО. Не позднее установленных сроков отчёт с результатами 1 и 2 части выгружался 

на FTP. 

Результаты тестирования по предметам предоставлялись в форме отчетов 

СПбЦОКОиИТ, АППО и аналитических справок ЦОКО ИМЦ Фрунзенского района. 

История. 6 класс 

Общие сведения 

РДР по истории проводилась 10 и 11 ноября 2021 года с целью диагностики 

качества подготовки обучающихся 6 классов образовательных организаций с учётом 

образовательных дефицитов, выявленных по результатам Всероссийских проверочных 

работ (далее – ВПР). 

В работе приняли участие 970 (86,99 %) учащихся 6-х классов из 1115 

заявленных. Работу выполняли учащиеся из 14 ОО района. В обязательном порядке, 

в связи с попаданием в целевую группу, выполняли работу 5 ОО №№ 296, 301, 322, 

367, 444. Больше всего участников из средних общеобразовательных учреждений 

(59,28 % от общего кол-ва участников). Наибольшее количество участников в рамках 

одной школы - в ГБОУ лицее № 226 (160 уч.; 16,5 %). 

Диаграмма 12. Состав участников РДР-6 по истории 

 

Структура работы 

Работа состояла из двух частей, объединяющих 13 заданий. 

Часть 1 включала 12 заданий, из которых 9 заданий (А1-А9) базового уровня 

сложности с выбором одного ответа и 3 задания (В10-В12) повышенного уровня 

сложности с ответом в виде последовательности цифр. 

Часть 2 содержала 1 задание (С13) высокого уровня сложности с развернутым 

ответом. Ответы за задание № 13 записывались в бланк ответов типа «С» для проверки 

экспертами по критериям. 

                                                 
7 Положение об организации наблюдения и перекрёстной проверки ответов на задания типа С (с развернутым 

ответом) при проведении РДР в государственных общеобразовательных организациях Фрунзенского района 
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РДР по истории для 6-го класса была построена на основе требований 

ФГОС ООО, примерной программы по предмету. Содержание работы базировалось 

на изученном материале общекультурного содержания по курсу История Древнего 

мира за 5 класс и объёме изученного материала по курсу Всеобщей истории, а также 

курсу Истории Средних веков за 6 класс к моменту написания работы. Большинство 

заданий работы, кроме заданий №№ 6 и 9, были выстроены по новой перспективной 

модели: в основе заданий лежали одновременно группы предметных 

и метапредметных умений. Кроме того, выбранная модель заданий, позволяла оценить 

уровень развития простейших мыслительных операций. 

Длительность работы составляла 45 минут. 

Анализ выполнения работы 

Средний процент выполнения работы в районе составил 41,69. При этом процент 

выполнения заданий первой части – 45,29, второй части – 36,64. 

Диаграмма 13. Процент выполнения заданий РДР-6 по истории в Фрунзенском районе 

в 2021-2022 учебном году 

 

Наиболее сложными для выполнения заданиями оказались №№ 4, 6-10, 12-13. 

Из них задания №№ 6, 8 и 10 соответствовали по формату заданиям ВПР. 

В задании № 8 (А8, 43 %) учащиеся испытывали сложности при работе с исторической 

картой, с определением хронологии исторических событий и т.д. В целом, такие низкие 

результаты можно объяснить тем, что в школах основной акцент делается на изучении 

истории России, а истории Средних веков уделяется примерно 1/3 учебного времени, 

при этом содержание весьма объемное, охватывает большой хронологический период, 

затрагивает события разных государств.  

Задание № 12 (В12) было выполнено на средне-низком уровне (26,9 %). Одной 

из возможных причин невысокого процента выполнения является 

несформированность умения группировать элементы, отражающие характеристики 

исторических понятий. В задании необходимо было обратить внимание на лишний 

элемент.  

Также затруднительным оказалось задание № 13 (С13) второй части работы. 

В целом оно было выполнено на средне-низком уровне (36,6 %). Наименьший процент 

выполнения по критерию № 4 (С13(4), 24,8 %), где требовалось назвать последствия 
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описываемых событий в источнике. Наиболее высокий процент выполнения 

по критерию № 3 (С13(3), 51,9 %), где требовалось указать, опираясь на текст, как 

автор хроники определяет причину походов и выписать соответствующее положение 

текста. Этот факт говорит о том, что у учащихся сформированы читательские навыки, 

но не сформировано умение устанавливать причинно-следственные связи.  

В таблице 19 представлено содержание четырёх вариантов (№№1-4) РДР 

по истории для 6-х классов с указанием предметных и метапредметных результатов 

обучения, также указаны эквивалентные заданиям РДР задания ВПР. 

Таблица 19. Содержание вариантов РДР-6 по истории в 2021-2022 учебном году 

№
 з

а
д

а
н

и
я

 Р
Д

Р
 

№
 в

а
р

и
а

н
т
а

 

Номер и название учебного элемента 
Предметные и метапредметные 

результаты обучения 

№
 з

а
д

а
н

и
я

 В
П

Р
 

Раздел 1. Древний мир 

1 

1, 4 
1.1 Историческое и культурное наследие 

цивилизаций Древнего мира (Древний Рим) 

1.3 умение строить логическое 

рассуждение, умозаключение 

(индуктивное, по аналогии) и делать 

выводы 

2.2 умение группировать 

(систематизировать, обобщать) 

отдельные элементы исторического 

знания по определённым признакам 

3 2 
1.1 Историческое и культурное наследие 

цивилизаций Древнего мира (Древняя Греция) 

3 
1.1 Историческое и культурное наследие 

цивилизаций Древнего мира (Древний Восток) 

2 

1, 2 
1.1 Историческое и культурное наследие 

цивилизаций Древнего мира (Древний Восток) 

1.4 умение извлекать информацию из 

визуальных источников 

2.5 умение использовать 

изобразительную наглядность при 

изучении событий (явлений, процессов) 
1 

3 
1.1 Историческое и культурное наследие 

цивилизаций Древнего мира (Древняя Греция) 

4 
1.1 Историческое и культурное наследие 

цивилизаций Древнего мира (Древний Рим) 

Раздел 2. Средние века 

3 

1 2.3 Византийская империя и славяне в VI-XI вв. 1.5 умение создавать, применять и 

преобразовывать знаки и символы, 

модели и схемы для решения учебных и 

познавательных задач 

2.1 умение определять длительность 

исторических процессов, 

последовательность исторических 

событий, явлений, процессов 

9 

2 2.4 Арабо-мусульманский мир в VI-ХI вв. 

3 
2.7 Разделение христианства на католицизм и 

православие 

4 

2.2 Образование государств в Европе IX-XI вв. 

4 

1, 3 2.1 Франкское государство 
1.2 умения устанавливать причинно-

следственные связи 

2.2. умение группировать 

(систематизировать, обобщать) 

отдельные элементы исторического 

знания по определённым признакам 

- 

2, 4 2.2 Образование государств в Европе IX-XI вв. 

5 

1 2.1 Образование варварских королевств 1.8 смысловое чтение 

2.6 умение проводить атрибуцию 

письменного исторического источника 
2 2 2.1 Великое переселение народов 

3, 4 2.1 Франкское государство 

6 

1 

2.1 Великое переселение народов. Франкское 

государство 

2.2 Образование государств в Европе IX-XI вв. 

2.7 Крестовые походы 

2.1 умение определять длительность 

исторических процессов, 

последовательность исторических 

событий, явлений, процессов 
9 

2 
2.2 Образование государств в Европе IX-XI вв. 

2.3 Византийская империя и славяне в VI-XI вв. 
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№
 з

а
д

а
н

и
я

 Р
Д

Р
 

№
 в

а
р

и
а

н
т
а

 
Номер и название учебного элемента 

Предметные и метапредметные 

результаты обучения 

№
 з

а
д

а
н

и
я

 В
П

Р
 

2.4 Арабо-мусульманский мир в VI-ХI вв. 

2.7 Крестовые походы 

3 

2.1 Франкское государство 

2.2 Образование государств в Европе IX-XI вв. 

2.3 Византийская империя и славяне в VI-XI вв. 

2.7 Разделение христианства на католицизм и 

православие 

4 

2.1 Великое переселение народов. Образование 

варварских королевств. Франкское государство 

2.4 Арабо-мусульманский мир в VI-ХI вв. 

2.7 Крестовые походы 

7 
1, 2, 

3, 4 

2.6 Города – центры ремесла, торговли, 

культуры. Средневековые города-республики. 

Облик средневековых городов. Быт горожан 

1.3 умение строить логическое 

рассуждение, умозаключение 

(индуктивное, по аналогии) и делать 

выводы 

2.3 умение выделять по предложенному 

образцу существенные признаки 

исторических событий (явлений, 

процессов) 

- 

8 

1, 2, 

3 

2.3 Византийская империя и славяне в VI-XI вв. 1.4 умение извлекать информацию из 

визуальных источников 

2.4 умение использовать историческую 

карту при изучении событий (явлений, 

процессов) 

5 

4 
2.7 Крестовые походы 

9 

1 
2.7 Церковь в Средневековье. Разделение 

христианства на католицизм и православие. 

Отношения светской власти и церкви 

1.7 умение оценивать правильность 

выполнения учебной задачи, 

собственные возможности ее решения 

- 

2 

3 
2.7 Церковь в Средневековье. Духовно-

рыцарские ордены. Борьба церкви с ересями 

4 

2.7 Церковь в Средневековье. Отношения 

светской власти и церкви. Духовно-рыцарские 

ордены. Инквизиция 

10 
1, 2, 

3, 4 

2.4 Арабо-мусульманский мир в VI-ХI вв. 

2.3 Византийская империя и славяне в VI-XI вв. 

1.1 умение определять понятие, 

классифицировать его по заданным 

параметрам 

2.3 умение выделять по предложенному 

образцу существенные признаки 

исторических событий (явлений, 

процессов) 

3 

11 
1, 2, 

3, 4 

2.6 Города – центры ремесла, торговли, 

культуры. Средневековые города-республики. 

Облик средневековых городов. Быт горожан. 

1.4 умение извлекать информацию из 

визуальных источников 

2.5 умение использовать 

изобразительную наглядность при 

изучении событий (явлений, процессов) 

1 

12 
1, 2, 

3, 4 

2.5 Западная Европа в XI-XIII вв.: экономика и 

общество. Аграрное производство. Феодальная 

иерархия. Знать и рыцарство. Крестьянство. 

1.1 умение определять понятие, 

классифицировать его по заданным 

параметрам 

1.5 умение создавать, применять и 

преобразовывать знаки и символы, 

модели и схемы для решения учебных и 

познавательных задач 

2.2 умение группировать 

(систематизировать, обобщать) 

3 
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д
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н

и
я
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Д
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№
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а
р

и
а

н
т
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Номер и название учебного элемента 

Предметные и метапредметные 

результаты обучения 

№
 з

а
д

а
н

и
я

 В
П

Р
 

отдельные элементы исторического 

знания по определённым признакам 

13 
1, 2, 

3, 4 

2.2 Христианизация Европы.  

2.3 Византийская империя и славяне в VI-XI вв. 

2.7 Крестовые походы. 

1.2 умение устанавливать причинно-

следственные связи 

1.6 умение произвольно выстраивать 

речевое высказывание в письменной 

форме 

1.7 умение оценивать правильность 

выполнения учебной задачи, 

собственные возможности ее решения 

2.7 умение отвечать на вопросы по 

содержанию исторического источника 

2.8 умение определять и объяснять с 

опорой на фактический материал своё 

отношение к наиболее значительным 

событиям в истории Средних веков 

2 

В основу содержания заданий РДР по истории для 6-х классов были заложены 

дефициты, выявленные в ходе анализа результатов ВПР по истории в 6-х классах, 

состоявшейся весной 2021 года. 

Диаграмма 14. Сопоставление результатов выполнения заданий РДР-6, 2022 г. 

и результатами выполнения ВПР-6, 2021 г. 

 

В целом, обучающиеся школ района не улучшили показатели по заданиям 

с дефицитами. Интерес представляют задания №№ 2, 3 ВПР. Сравнивая результаты 

данных заданий с соответствующими заданиями РДР, можно заметить, что задание 

№ 2 ВПР было выполнено лучше на 30,31 % по сравнению с заданием № 5 РДР 

и на 43,36 % лучше, чем задание №13 РДР. Задание № 3 ВПР было лучше выполнено 

на 28,14 %, чем задание № 12 РДР. Из всех заданий РДР, только в двух заданиях – 

№№ 1, 2 – произошли улучшения. По всем остальным наблюдается отрицательная 

динамика. Данный факт можно объяснить двумя основными причинами: во-первых, 

различие в содержании оценочных процедур (ВПР включает множество заданий 

по Истории России, а РДР была составлена на основе знаний по Всеобщей истории); 

во-вторых, объективностью оценивания работ (ВПР проверялось непосредственно 
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педагогами школы, а РДР проходила в системе «Знак» с применением перекрестной 

проверки заданий с развернутым ответом). 

Для определения уровня выполнения заданий РДР по истории в районе все 

результаты ОО были проанализированы с использованием шкалирования, 

включающего 5 уровней выполнения: «низкий», «средне-низкий», «средний», «средне-

высокий» и «высокий». 

Таблица 20. Шкалирование результатов по уровням выполнения 

Уровень выполнения Низкий Средне-низкий Средний Средне-высокий Высокий 

Результат, % 0-20,49 20,5-40,49 40,5-60,49 60,5-80,49 80,5-100 

Задание №№ 1, 2 были выполнены на средне-высоком уровне, задания №№ 3, 4, 

5, 6, 8, 9, 11 – на среднем уровне, задания №№ 7 10, 12, 13 – на средне-низком уровне. 

В таблице 21 представлены проценты выполнения заданий РДР-6 по истории 

учащимися ОО. Каждый процент выполнения соответствует общему результату ОО 

за данное задание. Для наглядного отображения уровня полученного результата ОО 

была использована цветовая шкала, в которой: синий цвет – высокий уровень 

результата, зелёный цвет – средне-высокий, жёлтый цвет – средний, оранжевый – 

средне-низкий и красный цвет – низкий. 

Таблица 21. Процент выполнения заданий базового, повышенного и высокого уровней 

сложности РДР-6 по истории учащимися ОО 

№ А 1 А 2 А 3 А 4 А 5 А 6 А 7 А 8 А 9 В 10 В 11 В 12 С 13 

1 
301 322 226 448 303 310 303 303 303 448 310 303 303 

89,6 78,2 65,0 69,8 83,0 70,0 59,6 62,8 71,3 63,5 71,7 47,3 57,1 

2 
448 301 448 226 363 303 365 310 363 310 303 448 226 

82,5 77,1 63,5 53,1 78,1 64,9 49,5 60,0 63,0 63,3 71,3 46,0 50,4 

3 
363 448 444 303 301 363 363 226 301 363 363 363 448 

82,2 76,2 61,5 45,7 62,5 63,0 47,9 51,3 47,9 58,9 71,2 40,4 48,4 

4 
303 363 310 296 310 226 448 301 218 444 448 226 218 

80,9 69,9 60,0 42,6 60,0 59,4 46,0 47,9 47,6 46,2 69,8 26,9 48,3 

5 
365 365 301 444 448 218 444 448 310 218 322 218 365 

73,2 63,9 56,3 40,4 54,0 54,8 44,2 44,4 46,7 38,1 59,1 26,2 38,7 

6 
226 303 365 298 218 448 310 365 322 301 218 310 363 

71,9 63,8 50,5 38,6 52,4 50,8 43,3 43,3 45,5 37,5 54,8 25,0 38,5 

7 
444 367 298 363 318 322 226 218 448 303 301 296 296 

71,2 62,7 48,2 38,4 50,0 47,3 41,9 42,9 39,7 35,1 53,1 25,0 36,9 

8 
310 226 363 218 226 301 301 367 444 226 226 365 301 

70,0 62,5 47,9 38,1 48,8 43,8 33,3 41,2 38,5 34,4 48,1 24,7 31,3 

9 
218 310 296 367 296 296 298 296 226 367 298 298 318 

69,1 60,0 44,4 37,3 46,3 37,0 31,3 38,9 38,1 33,3 39,8 18,7 26,2 

10 
322 444 318 318 322 365 218 363 296 318 444 444 322 

61,8 59,6 42,6 36,8 43,6 34,0 31,0 38,4 37,0 30,9 38,5 18,3 26,0 

11 
367 296 367 301 444 318 296 318 298 296 365 301 444 

58,8 55,6 39,2 35,4 36,5 33,8 29,6 35,3 30,1 29,6 34,0 17,7 25,0 

12 
298 218 303 365 365 367 318 322 367 365 318 367 310 

56,6 54,8 37,2 34,0 32,0 25,5 27,9 32,7 29,4 23,7 33,8 16,7 17,0 

13 
318 298 322 322 298 444 367 444 365 322 296 322 367 

55,9 54,2 32,7 32,7 25,3 23,1 25,5 30,8 19,6 18,2 33,3 14,5 14,9 

14 
296 318 218 310 367 298 322 298 318 298 367 318 298 

51,9 52,9 26,2 30,0 21,6 19,3 14,5 22,9 19,1 18,1 32,4 12,5 14,5 

По результатам диагностической работы в 6-х классах максимальное количество 

баллов за работу (24 балла) не получил ни один учащийся. Средний балл по району 

составил 10,01, медиана – 10. 
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Диаграмма 15. Распределение участников по баллам, РДР в 6-х классах 

 

Перевод первичных баллов в отметку выполнялся на основании регионального 

шкалирования от 15.11.2021, предложенного СПБЦОКОиИТ8. 

Таблица 22. Шкала перевода суммарного первичного балла в отметку за выполнение РДР-6 

по истории, распределение участников РДР-6 по отметкам 

Отметка по пятибалльной системе оценивания «2» «3» «4» «5» 

Суммарный первичный балл за работу в целом 0-9 10-16 17-21 22-24 

Фрунзенский район, % 49,69 39,18 10,21 0,93 

Средняя отметка за работу составила 2,62. 482 участника (49,69 %) 

не преодолели минимальный порог. Качество знаний (сумма отметок «4» и «5») 

составило 11,13 %. 

В таблице 23 приведены ОО с наибольшими и наименьшими процентами 

выполнения РДР-6 по истории по району. В целом работа в районе выполнена 

на среднем уровне. 

Таблица 23. Наибольшие и наименьшие проценты выполнения РДР-6 по истории в 2022 г. 

Методические рекомендации 

Методическим объединениям: 

На заседаниях школьных методических объединений организовать работу 

с универсальным кодификатором распределенных по классам проверяемых элементов 

содержания и требований к результатам освоения основной образовательной 

программы основного общего образования по истории, использовать указанные 

требования в кодификаторе при подготовке проверочных работ. 

 Использовать эффективные практики совместной работы учителей (посещение 

уроков, анализ проблем на методических объединениях, наставничество). 

                                                 
8 Шкалирование по истории 

0

10

20

30

40

50

60

70

80

90

100

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24

К
о

л
-в

о
 у

ч
ас

тн
и

к
о

в

Кол-во баллов

РДР. История. 6 класс. Распределение баллов по участникам 

3 4 5

Медиана

2

9 

класс ОУ с наиб. % выполнения → 

Ср. % 
выполнения 
по району 

→ ОУ с наим. % выполнения 

ОУ 303 448 363 226 218 
41,69 

444 322 318 367 298 

% 58,87 54,43 49,83 49,17 45,83 33,97 33,94 30,82 25,90 25,25 

Ср. балл 

https://monitoring.spbcokoit.ru/procedure/1054/2584
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Учителям: 

В 6-м классе особое внимание следует уделить работе с причинно-

следственными связями. Для этого, необходимо системно формировать у школьников 

умение находить взаимосвязи между фактами (событиями, процессами, явлениями), 

понимание разницы между причиной и следствием, определять делать выводы 

и выявлять закономерности исторических процессов. Начинать формирование этих 

умений следует с 5 класса. Для этого возраста можно использовать игровые 

технологии. Например, «Исторические дроби», в которой школьникам необходимо 

выстроить пары, где числитель – это причина, а знаменатель – следствие. Также можно 

использовать электронные ресурсы, например, ресурс learningapps.org содержит игру 

«Парочки», которую можно использовать для отработки выбора учениками причины 

и следствия различных событий. 

Кроме этого, в 6 классе следует целенаправленно формировать функциональную 

грамотность школьников, в том числе читательскую. Для 6 класса рекомендовано шире 

использовать так называемые несплошные тексты, в которые включены различные 

иллюстрации (фотографии, гравюры, литографии и т.д.), ставить к тексту вопросы 

различного уровня сложности: с выбором одного ответа, с выбором нескольких 

вариантов ответа, открытые вопросы с кратким и с развернутыми ответами., применять 

критериальное оценивание. 

Педагогам рекомендуется разобрать с учащимися задания РДР, вызвавшие 

затруднения, уделив особое внимание и в дальнейшей работе системному устранению 

указанных дефицитов. 

 Учителям истории обратить внимание на формы работы, используемые 

на уроках в образовательном процессе, а именно, рекомендуется работать с картой 

и контурными картами; учить «читать» карту, извлекать из неё необходимую 

информацию. 

Математика. 6 класс 

Общие сведения 

10-12 ноября 2021 года была проведена региональная диагностическая работа по 

математике в 6-х классах. 

Работу писали 1353 учащихся (87,86 % от общего количества обучающихся 

в параллели) из 20 ОО района. 

Структура диагностической работы 

Работа содержала 10 заданий. В заданиях 1-6 необходимо было выбрать верный 

ответ из предложенных. В заданиях 7-9 следовало записать краткий ответ в виде числа 

или набора цифр. В задании 10 требовалось записать на бланке ответов полное решение 

и ответ.  

Содержание первой части (задания 1- 9) не зависело от изучаемого в школе 

УМК; содержание второй части (задание № 10 с развернутым ответом) было 

ориентировано на две серии отличающихся УМК по математике: одно с изучением 

десятичных дробей, второе – с обыкновенными дробями. В зависимости от изучаемого 

УМК школа получила один из двух видов задания № 10.  Так, в ОО №№: 201, 213, 215, 

236, 311, 312, 314, 325, 359, 441, ЧОУ «Эпиграф» обучающиеся 6-х классов выполняли 

задание с десятичными дробями, а в школах №№: 202, 205, 227, 230, 292, 364, 492, 587 - 

с обыкновенными. Обучающиеся ОО №295, расположенной на двух площадках, 

выполняли задания с десятичными и обыкновенными дробями. 
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На выполнение работы отводилось 45 минут. 

Результаты выполнения заданий 

Средний процент выполнения работы по району – 53,64. Процент выполнения 

компьютерной части (задания 1-9) составил 60,07, процент выполнения задания 

с развернутым ответом – 31,88. 

Диаграмма 16. Процент выполнения заданий по району 

 
Наиболее легкими для шестиклассников оказались задания №№ 1 (80,64 %), 

8 (77,24 %), наиболее сложными - №№ 7 (46,71 %), 10 (31,88 %). 

Разбор заданий: 

Задание № 1 предполагало проверку умения обучающихся оперировать на 

базовом уровне понятиями «натуральное число», «делимость чисел», «признаки 

делимости на 2, 3, 5, 9, 10». Данное задание соответствовало заданию № 1 

Всероссийских проверочных работ в 5-х классах, состоявшихся весной 2021 года. 

Стоит отметить повышение процента результативности: при выполнении заданий ВПР 

он составил – 66 % по району и 62 % по городу. Процент выполнения задания № 1 

в региональных диагностических работах по району – 80,64, по городу – 79. Ниже 

среднего показателя по району оказались результаты двенадцати образовательных 

организаций. В каждой из них справились с заданием не меньше 58,62 % обучающихся.  

Участники успешно справились с выполнением задания, что естественно, 

поскольку формированию умения выполнять элементарные арифметические действия 

и учитывать при этом признаки делимости и понятие кратности чисел уделяется 

в курсе математики 6-го класса достаточно много времени. 

Однако почти 20 % учащихся не смогли найти верный ответ. Одна из проблем – 

отсутствие у обучающихся умения моделировать ситуацию на языке математики, 

перевести условие задачи в контексте в плоскость кратности чисел и признаков 

делимости. В качестве рекомендации представляется важным отметить следующее: 

умение формулировать задачу на языке математики является неотъемлемой частью 

развития функциональной математической грамотности, которая, в свою очередь, 

базируется на хорошо сформированной грамотности читательской. Обе эти очень 
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важные позиции успешно формируются и развиваются в процессе решения текстовых, 

практико-ориентированных задач.  

Задание № 2 проверяло умение обучающихся оперировать на базовом уровне 

понятием «обыкновенная дробь». То же умение проверялось и в задании № 2 ВПР 

прошлого года по математике в 5-х классах (процент выполнения по району – 54, 

по городу – 53). Процент выполнения задания № 2 РДР по району - 50,04, по городу – 

50. Ниже среднего по району показателя оказались результаты одиннадцати 

образовательных организаций. В двух из них справились с заданием меньше трети 

обучающихся. Это ГБОУ №№ 359 (25,08 %), 202 (31,25 %). 

Данное задание проверяло умение обучающихся сравнивать обыкновенные 

дроби с разными знаменателями. Результаты обучающихся продемонстрировали, что 

недостаточно хорошо отработано умение приводить дроби к одному знаменателю. 

Вместе с тем, плохо отработанные понятие обыкновенной дроби и навыки действий 

с обыкновенными дробями болезненно сказываются в дальнейшем при изучении 

смежных дисциплин, а также при написании ОГЭ в 9 классе. 

Задание № 3 предоставляло информацию об умении обучающихся решать 

задачи на нахождение части числа и числа по его части. Это задание соответствовало 

заданиям ВПР № 4 прошлого года в 5-х классах (процент выполнения по району – 43, 

по городу – 44) и № 3 в 6-х классах (процент выполнения по району – 46, по городу – 

42). В сравнении с прошлым годом результативность учащихся повысилась. Процент 

выполнения задания РДР по району – 51,52, по городу – 47. Ниже среднего по району 

показателя оказались результаты двенадцати образовательных организаций. 

В четырех из них справились с заданием меньше трети обучающихся. 

Это ГБОУ №№ 213 (29,41 %), 325 (30,99 %), 359 (31,08 %), 227 (32,84 %). 

В данном случае задача оказалась сложна в плане понимания учащимися смысла 

компонентов обыкновенной дроби и, как следствие, умения находить дробь от числа. 

Вместе с тем, нельзя исключить и еще одну вероятную причину 

неуспеха – неспособность увидеть математическую модель решения текстовой задачи. 

В связи с этим очевидна рекомендация – закреплять правила поиска дроби от числа 

не на прямых примерах, а с использованием простейших текстовых задач, связанных 

с данной темой. 

Задание № 4 предполагало проверку умения обучающихся оперировать 

на базовом уровне понятием десятичная дробь. Этот же навык проверялся в задании 

№ 4 ВПР прошлого года для 6-х классов. Тогда процент выполнения по району 

составил 60, по городу – 49. Процент выполнения задания РДР этого года по району – 

62,75 %, по городу – 60 %. Ниже среднего по району показателя оказались результаты 

одиннадцати образовательных организаций. В четырех из них справились с заданием 

меньше половины обучающихся: ГБОУ №№ 205 (39,06 %), 295 (45,77 %), 

227 (46,27 %), 587 (49,53 %). 

Задание очень несложное, проверяющее лишь знание разрядов в записи 

десятичных дробей. Подобный навык недостаточно развит у учащихся, и учителю 

необходимо работать над этой проблемой. Это отразится при изучении смежных 

дисциплин, но особенно остро ударит в 9 классе при сдаче ОГЭ по математике, а также 

в 11 классе во время ЕГЭ по математике. Ведь большинство проблем у выпускников 

в 9 и 11 классе как раз и возникает при работе с десятичными дробями. 

Задание № 5 также соответствовало заданию № 4 ВПР прошлого года для 6-х 

классов и проверяло умение обучающихся сравнивать десятичные дроби.  Процент 
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выполнения этого задания по району – 62,53 %, по городу – 61 %. Ниже среднего 

по району показателя оказались результаты девяти образовательных организаций. 

В двух из них с заданием справилась меньше трети обучающихся: 

ГБОУ №№ 215 (20,69 %), 359 (28,38 %). 

Сравнение десятичных дробей является одной из самых простых и вместе с тем 

самых важных тем курса. Это умение часто бывает необходимо не только при изучении 

математики, но и при изучении других учебных предметов, а также в практической 

деятельности. 

Задание № 6 предоставляло информацию об умении обучающихся решать 

простейшие задачи на движение по течению или против течения реки. Кроме того, 

требовалось верно сложить или вычесть обыкновенные дроби с разными 

знаменателями. Такие знания проверялись и в прошлом году при выполнении задания 

№ 6 ВПР в 5-х классах (процент выполнения по району – 56, по городу – 53) и задания 

№ 10 ВПР в 6-х классах (процент выполнения по району – 72, по городу – 71). Процент 

выполнения задания № 6 РДР по району – 64,23, по городу – 64. Ниже среднего 

по району показателя оказались результаты десяти образовательных организаций. 

В четырех из них с заданием справились меньше половины обучающихся: 

ГБОУ №№ 359 (28,38 %), 201 (35,21 %), 215 (44,83 %), 227 (46,27 %). 

Задание № 7 предполагало проверку умения обучающихся решать несложные 

сюжетные задачи с процентным содержанием. Аналогичные задачи были включены 

в контрольно-измерительные материалы ВПР прошлого года для 5- х классов 

(задание № 8: процент выполнения по району – 29, по городу – 31) и для 6-х классов 

(задания № 10 и № 11: средний процент выполнения по району и по городу – 55). 

Процент выполнения задания № 7 РДР по району – 46,71, по городу – 44. Ниже 

среднего по району показателя оказались результаты одиннадцати образовательных 

организаций. В одной из них справились с заданием меньше трети обучающихся: 

ГБОУ № 364 (31,25 %). 

Задания 6 и 7 проверяют у школьников умение применять полученные 

математические знания при решении практико-ориентированных задач. 

Результаты выполнения задания свидетельствуют о наличии у учащихся 

определенных затруднений при выполнении заданий, связанных с изучением реальных 

объектов и процессов. Особенно низкие результаты школьники показали при работе 

с процентами. Сравнительно низкий процент выполнения заданий, в которых нужно 

было применить математические знания на практике, свидетельствует о том, что 

зачастую знания, получаемые на уроках математики, являются «оторванными» 

от реальной жизни.  

Такие же проблемы были выявлены при анализе результатов всероссийских 

проверочных работ, написанных обучающимися 5-х и 6-х классов весной 2021 года, 

поэтому рекомендации по устранению образовательных дефицитов остаются без 

изменений: учителям следует чаще обращаться на уроках к реальным значениям 

величин и их оценке, поскольку это формирует у обучающихся внимание к числовым 

данным, умение проверять правильность ответа, полученного при решении задачи. 

Очень важно развивать у учеников навык прикидки верного ответа с точки зрения 

размеров, единиц измерения и характеристик реального объекта или процесса. 

Задание № 8 проверяло умение обучающихся вычислять градусную меру 

смежного угла. Процент выполнения этого задания по району – 77,24, по городу – 74, 

что значительно превышает результативность выполнения заданий ВПР по математике 

прошлого года, которые также включали задания, направленные на проверку данного 
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умения: в 5-х классах – задание № 13 (процент выполнения по району – 33, по городу – 

33), в 6-х классах – задание № 12 (процент выполнения по району – 56, по городу – 55). 

В этом году ниже среднего по району показателя оказались результаты РДР семи 

образовательных организаций, причем, самый низкий показатель (53,52 %) говорит 

о том, что тему эту обучающиеся освоили вполне успешно. 

Задание № 9 предоставляло информацию о развитии пространственных 

представлений обучающихся, их умении оперировать на базовом уровне понятием 

«прямоугольный параллелепипед». Данное задание сопоставимо с заданием № 13 ВПР 

прошлого года, проведенного в 5-х классах (процент выполнения по району и городу – 

33). Процент выполнения задания № 9 РДР оказался выше: по району – 58,31, по городу 

– 54. Ниже среднего по району показателя оказались результаты одиннадцати 

образовательных организаций. В шести из них справились с заданием меньше 

половины обучающихся: ГБОУ №№ 325 (26,76 %), 227 (37,31 %), 215 (41,38 %), 

359 (43,24 %), 587 (43,93 %), 492 (47,27 %). 

Геометрии (задания 8, 9) необходимо уделять как можно больше внимания. Речь 

идет не только о стандартных задачах вроде нахождения периметра или площади 

прямоугольника, но и о наглядных заданиях, в которых требуется не только вычислять 

величины по формулам, но и конструировать и исследовать фигуры. Аналогичные 

задачи вызвали затруднения у обучающихся 5-х классов и при написании 

всероссийских проверочных работ весной 2021 года.  

Важно систематически предлагать обучающимся задания, связанные 

с геометрическим конструированием, поскольку такая деятельность способствует 

развитию геометрических представлений, навыков перебора вариантов, 

комбинирования и создает основу для изучения курса планиметрии в основной школе. 

Задание № 10 предполагало проверку умения обучающихся решать простые 

и сложные задачи разных типов, оперировать на базовом уровне понятием «десятичная 

дробь»/«обыкновенная дробь». Подобные задачи были включены в задания ВПР 

прошлого года: № 2 и № 14 в 5-х классах (средний процент выполнения по району – 

33, по городу – 32); № 4 и № 9 в 6-х классах (средний процент выполнения по городу 

и району – 49). Процент выполнения задания № 10 РДР по району – 31,88 %. В трех 

образовательных организациях с заданием справились меньше 10 % обучающихся. Это 

ГБОУ №№ 205 (3,13 %), 227 (4,73 %), 202 (6,25 %). 

Следует отметить, что в 6 классе учащиеся должны очень четко понимать, что 

значит записать решение и ответ в вычислительном примере. 

Максимальный балл за работу – 16 – показали 2,73 % обучающихся 

из ГБОУ №№ 201, 202, 230, 236, 292, 311, 312, 314, 325, 359, 441. Средний балл 

по району составил 7,92, медиана – 7. 

Баллы, полученные наибольшим количеством участников, – 6 баллов – набрали 

9,23 % обучающихся. Баллы, набранные наименьшим количеством участников, – 

0 баллов получили за работу 8 человек (0,59 % обучающихся). 
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Диаграмма 17. Распределение участников по баллам 

 
Результаты, которые продемонстрировали в этой работе учащиеся Фрунзенского 

района оказались сопоставимыми со среднегородскими. В большинстве 

из предложенных заданий они превышают показатели города (разница колеблется 

от 0,04 % до 6 %). 

Перевод первичных баллов в отметку выполнялся в соответствии с таблицей 24. 

Таблица 24. Распределение участников по полученным отметкам 

Отметка по пятибалльной 

шкале 
 «2» «3» «4» «5» 

Кол-во баллов  0-4 5-8 9-12 13-16 

Процент участников  23,73 34,00 24,32 17,96 

Средняя отметка за работу составила 3,37.  

Таблица 25. Минимальный и максимальный проценты выполнения заданий 

 

Минимальный процент выполнения 

 

Средний % 

по району 

 

Максимальный процент выполнения 
 

227 205 587 325 359 
49,50 

441 292 311 Эпиграф 312 

30,69 31,05 36,68 37,32 39,27 66,94 68,68 70,95 71,43 74,07 

Рекомендации для учителей математики и заместителей директоров ОУ 

по УР, курирующих математику 

Систематически развивать у учащихся представление о рациональных числах, 

обыкновенных и десятичных дробях, характеристиках числа (знак, модуль). 

Отрабатывать вычислительные навыки учащихся, не забывая включать в канву 

каждого урока устные упражнения. 

Развивать логическое мышление учащихся, умение осмысленно читать условие 

текстовых задач, пересказывать его, задавать вопросы и составлять план решения. 

Уделить особое внимание пониманию понятия «процент», отработать 

алгоритмы поиска процента от числа и числа по значению процента.  

Развивать умение учащихся решать практико-ориентированные задачи, 

предлагая им задания, связанные с диаграммами, установлением соответствий между 

объектами и их характеристиками. 
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Развивать внимание, наблюдательность и смекалку учащихся периодически 

предлагая на уроках доступные их пониманию нестандартные задачи и обеспечивая 

коллективное обсуждение их решения. 

Развивать геометрические представления обучающихся (плоскостные и 

пространственные), уделяя внимание посильным для детей задачам с геометрическим 

содержанием. 

Обсуждать на заседаниях МО учителей математики результативность тех или 

иных приемов обучения, делясь опытом с коллегами по цеху и обогащаясь их опытом 

с целью достижения максимально возможного результата обучения. 

Проводить раз в четверть административные контрольные работы с 

последующим анализом результатов и представлением программы исправления 

выявленных проблем. Систематически работать над ошибками, допускаемыми 

учащимися на уроках и при выполнении домашних заданий. Контролировать 

систематическую проверку тетрадей обучающихся. 

Предоставить возможность учителю проводить дополнительные 

консультативные занятия с учащимися, недостаточно освоившими во время уроков 

изученную тему и нуждающимися в дополнительной профессиональной поддержке. 

План мероприятий по оказанию адресной методической помощи 

ОУ №№ 205, 227, 325, 359, 587 

Посещение МО учителей математики совместно с заместителем директора 

ОУ по УР; составление плана мероприятий по устранению проблем. 

Посещение уроков учителей по предварительной договоренности; их подробный 

анализ. Оказание необходимой методической поддержки. 

Совместное составление административных контрольных работ; 

Обсуждение результатов, методические рекомендации. 

Привлечение учителей ОУ к активной работе МО учителей математики района, 

организация взаимопосещения уроков. 

Систематически посещать консультации методиста района по математике. 

Английский язык. 6 класс 

Общие сведения 

В работе по английскому языку в ноябре 2021 года приняли участие 

748 учащихся 6-х классов из 863 заявленных из 12 ОУ Фрунзенского района. В школах 

№№ 8, 212, 299, 302, 305, 313, 360, 443, 603, вошедших в целевую группу, для которой 

участие в РДР по английскому языку было обязательным, английский язык изучается 

на базовом уровне, в ОО №№ 316, 368, 553 - на углубленном. 

Структура диагностической работы 

Работа состояла из 15 заданий различного уровня сложности: базового, 

повышенного и высокого. 

В первую часть работы, которую участники выполняли на компьютерах, были 

включены 9 заданий: 5 заданий с выбором ответа (типа А), в этих заданиях ответом 

являлся один правильный ответ, обозначенный соответствующей буквой, 4 задания 

типа В, где необходимо было вписать необходимую форму слова. Задания 10-14 были 

направлены на определение верности/неверности написанного утверждения 

относительно прочитанного текста. 
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Вторая часть работы содержала одно задание с развернутым ответом, который 

необходимо было записать на бланке ответов. При выполнении задания требовалось 

написать личную записку, используя данный стимул-задание. При этом необходимо 

было продемонстрировать знание и умение выполнения поставленной речевой задачи, 

формат записки, лексико-грамматические навыки, а также владение правилами 

орфографии и пунктуации. 

Максимальный балл выполненную работу – 32. Высший балл за первую часть – 

24 балла, задания №№ 1-4 оценивались в 4 балла, 1 балл за каждый верный вариант 

ответа. Задания №№ 5-14 оценивались в 20 баллов, 2 балла за каждый верный вариант 

ответа. 

Высший балл за вторую часть - 8 баллов. Письменная часть оценивалась 

по четырем критериям: 

критерий 1 - Содержание (выполнение речевой задачи) - 2 балла, 

критерий 2 - Композиция (формат) -2 балла, 

критерий 3 - Грамматика. Лексика. - 2 балла, 

критерий 4 - Орфография и пунктуация - 2 балла. 

При оценивании задания учитывались выполнение речевой задачи (выполнение 

требований стимула-задания), знание формата письма, логика, умение использовать 

лексико-грамматический материал.  

Особенность работы – разное шкалирование, в зависимости от уровня изучения 

английского языка в школе. 

Таблица 26. Шкала пересчета суммарного балла за выполнение диагностической работы 

в целом в отметку по пятибалльной шкале 

Отметка по пятибалльной шкале «2» «3» «4» «5» 

Базовый уровень. Кол-во баллов 0-15 16-20 21-28 29-32 

Углубленный уровень. Кол-во баллов 0-16 17-22 23-29 30-32 

В связи с разным шкалированием при анализе результатов выполнения РДР 

по английскому языку показатель «отметка» не рассматривается. 

На выполнение работы отводилось 45 минут. 

Результаты выполнения заданий 

Средний процент выполнения заданий по району составил 52,88. При этом 

процент выполнения заданий первой части – 62,31, второй части – 24,60.  

Наиболее успешно (процент выполнения выше 70) учащиеся справились 

с заданиями первой части №№ 1, 7, 9:  

№ 1 (72,27 %). Задание проверяло умение соблюдать орфографические правила; 

№ 7 (79,67 %). Задание было направлено на проверку умения использовать 

синонимы существительных в коммуникативно значимом контексте лексики; 

№ 9 (70,07 %). Задание проверяло умение использовать речевые клише 

в коммуникативно-значимом контексте. 

Учащиеся показали уровень выше среднего (60-70 % выполнения) при 

решении заданий, связанных с пониманием прочитанного текста (задания №№ 10-14). 
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Диаграмма 18. Процент выполнения заданий по району 

 

Наиболее сложными для учащихся оказались следующие задания 

предложенной работы: 

№ 4 (42,53 %). Задание было направлено на проверку умения использовать 

прилагательные в превосходной степени в коммуникативно-значимом контексте. 

В представленных вариантах задания было необходимо образовать превосходную 

степень для прилагательного, являющегося исключением (good - the best) или для 

прилагательного, заканчивающегося на –Y, что требует изменения в написании слова.  

Рекомендация: повторить с учащимися правила образования сравнительных 

степеней прилагательных, на которые обычно выделяется ограниченное количество 

часов из-за кажущейся простоты темы. 

Уделить дополнительное время данной грамматической теме необходимо, так 

как подобные ошибки будут в последующем проявляться при выполнении ВПР 

в 7 классе и выполнении заданий формата ОГЭ. 

№ 8 (42,67 %). Данное задание проверяло умение учащихся использовать 

синонимы прилагательных в коммуникативно значимом контексте. В представленных 

вариантах задания было необходимо выбрать подходящее по смыслу предложения 

прилагательное, с учетом информации, представленной в каждой части предложения. 

Рекомендации: выполнение упражнений на множественный выбор лексических 

единиц в соответствии с изучаемыми модулями, проведение не просто словарных 

диктантов при контроле усвоения лексики, а контроль перевода предложений с 

использованием изученных единиц. 

Выполнение данного типа задания тесно перекликается с выполнением заданий 

на подстановку лексических единиц в формате ВПР. 

№ 15 (24,60 %). Задание с развернутым ответом. Учащиеся школ оказались 

не готовы к написанию неформального сообщения на заданную тему. Объем 

сообщения должен был составлять 70-80 слов и включать в себя такие обязательные 

позиции, как приветствие и объяснение выбора действия или предмета. 
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В соответствии с критериями оценивания выявлены образовательные 

организации, в которых учащиеся совершенно не готовы к выполнению заданий 

подобного типа (при довольно хороших результатах тестовой части), что говорит 

о необходимости проведения дополнительных консультаций для учителей данных 

школ (ОО №№ 305, 313, 443).  

Следует отметить, что довольно высокий уровень подготовленности (69,81 %) 

к письменному монологическому высказыванию показали учащиеся некоторых школ 

с углубленным изучением английского языка (ГБОУ СОШ № 368), однако, 

необходимо отметить, что низкий уровень (менее 50 %) для школ с углубленным 

изучением (ГБОУ №№ 316, 553) выглядит как упущение со стороны педагогического 

состава, и на выполнение письменных заданий открытого типа следует обратить 

внимание.  

Рекомендации: методическим объединениям школ составить в соответствии 

с изучаемым УМК матрицы для выполнения письменных заданий с развернутым 

ответом с учетом требований по технике написания. 

Средний балл, полученный за работу, составил 16,9, что говорит только о 50 % 

успешности выполнения заданий. Медиана – 16. Минимальный полученный балл 

в районе – 1, максимальный – 32. 

Диаграмма 19. Распределение участников РДР по полученным баллам 

 

Сравнительный анализ успешности выполнения ВПР И РДР 

Для сравнения результативности выполнения были взяты данные выполнения 

заданий 5 и 6 ВПР по английскому языку в 7 классах, проходившем весной 

2020-2021 учебного года, и задания 1-8 РДР. В области представленных заданий 

проверяемые умения одинаковые, что позволяет выявить некоторые закономерности.  

Задание 5 ВПР проверяет умения использования грамматических структур 

в контексте. При сравнении результатов двух работ отмечены следующие 
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ОУ с углубленным изучением английского языка показывают стабильно 

высокий уровень усвоения материала (более 70 %), что говорит о системности и 

систематичности подготовки учащихся к выполнению заданий подобного плана. 

ОУ, в которых задания 3-6 РДР были выполнены на уровне ниже среднего, 

обучающиеся показывают низкие результаты и при выполнении заданий 5-6 формата 

ВПР, кроме школ №№ 302 и 443. При этом задание на подстановку или выбор 

лексических единиц выполняются более успешно, чем задания, связанные с 

использованием грамматических структур, что является весьма настораживающим 

фактом, поскольку на контроль выполнения отбираются самые простые 

грамматические структуры. Причины столь низкого уровня умений использования 

простых грамматических структур в некоторых школах следует выяснять отдельно, 

можно лишь сделать предположения о недостаточном уровне сформированности 

языковых умений в связи с недостатком практических заданий. 

Большое расхождение по уровню выполнения между ВПР и РДР заданий, 

связанных с использованием лексических единиц, может быть обусловлено типом 

задания ВПР, в котором рассматриваются не только умения подбирать 

существительные или же прилагательные, но и умения логично использовать 

различные союзы, наречия и служебные слова. 

В школах №№ 212, 360, 313 разница в успешности выполнения заданий РДР и 

ВПР составляет почти 50 %, что говорит о хороших базовых навыках использования 

грамматических структур, но, при этом, недостаточной сформированности навыков 

использования других видовременных форм. 

Общие рекомендации 

Учителям школ рекомендуется обратить особое внимание на выполнение 

грамматических заданий по использованию: 

а) местоимений различного типа (подстановка в предложения и трансформация 

из одного типа местоимения в другой); 

б) порядковых числительных; 

в) сравнительных степеней прилагательных (открытие скобок, выбор из 

множественного ответа),  

г) обратить особое внимания на исключения и правила написания при 

образовании грамматических форм глаголов to be, сan, must в настоящем, прошедшем 

и будущем времени; 

д) упражнений смешанного типа на определение видовременной формы (present 

simple, present continuous, past simple, future simple, present perfect, past continuous, 

условных предложений 1 типа); 

е) лексических единиц в предложениях и связном тексте: 

выбор из предложенного множественного ответа; 

подстановка подходящих по смыслу ЛЕ в предложения при изучении 

различных тем; 

использование синонимического ряда; 

использование различных предлогов, в том числе предлогов действия; 

упражнения на использования слов связок (подбор самого подходящего по 

смыслу). 

Методическим объединениям школ составить в соответствии с изучаемым УМК 

матрицы для выполнения письменных заданий с развернутым ответом с учетом 

требований по технике написания. 
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Направить на консультации в районную методическую службу учителей школ 

№№ 305, 313, 443, обучающиеся которых продемонстрировали низкие результаты 

в задании развернутого типа (написание неформального сообщения). 

Рекомендации администрациям образовательных организаций 

1. Осуществлять строгий контроль целевого использования учебных часов, 

предусмотренных учебным планом образовательного учреждения, на обучение 

английскому языку в соответствии ФГОС. 

2. Систематически проводить плановый внутришкольный контроль качества 

обучения с привлечением школьного методического объединения учителей 

английского языка. 

Русский язык. Математика. Окружающий мир. 4 класс 

Общие сведения 

В работе приняли участие 46 образовательных организаций района, 

ГБОУ школа № 153 не принимала участия в работе по причине отсутствия 

соответствующей параллели.  

Длительность работы в 4-х классах составляла 40 минут, из них 25 минут 

выделялось на компьютерную часть, оставшиеся 15 минут – на запись развернутого 

ответа к заданию части С в бланк ответов. 

Русский язык 

В работе по русскому языку приняли участие 976 из 1360 четвероклассников 

(71,76 %) из 17 ОУ района, 6 из которых были определены в качестве целевой группы. 

Средний процент выполнения заданий по району составил 65,16. Процент 

выполнения первой части – 77,19, процент выполнения второй части – 50,65. 

Диаграмма 20. Процент выполнения заданий по району 

 

Работа по русскому языку состояла из 11 зданий. Первая часть работы содержала 

9 заданий (№№ 2-10) с выбором ответа, одно задание (№ 1) – с кратким ответом. 

Процент выполнения заданий первой части во Фрунзенском районе варьируется 

в пределах от 65,64 % до 93,46 %. 
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Вторая часть состояла из одного задания № 11, на который требовался ответ 

в развернутой форме. После прочтения аннотации на предложенную книгу участникам 

нужно было определить, какая информация в ней содержалась. Затем учащимся было 

необходимо указать автора и название недавно прочитанной ими книги, а также 

написать к ней аннотацию. 

Задание № 11 оценивалось учителями начальных классов в рамках перекрестной 

проверки по 4 (четырем) критериям (К1-К4). Наиболее сложными для учащихся 

оказались К1 и К3. По К1 оценивался навык поиска информации в представленной 

аннотации КИМ, только 43,10 % четвероклассников справились с данным пунктом 

задания. Наилучшие результаты в ОО №№ 8 (73,08 %) и 367 (75,76 %), наименьший 

результат продемонстрировала школа № 492 (1,92 %). По К3 оценивалось написание 

аннотации с указанием автора, названия, героев, событий и рекомендаций к чтению. 

Процент соответствия ответов критерию составил 42,94. Наиболее высокие результаты 

были у школ №№ 230 (76,87 %) и 367 (93,94 %). Из 4 критериев, лучше всего учащиеся 

справились с правильным указанием автора и названия книги (К2, 67,25 %). Более 

половины правильно представляли границы предложений, обозначали заглавную 

букву в начале и знак препинания в конце предложений (К4, 53,74 %). 

РДР 2022 г. по русскому языку была составлена с учетом дефицитов, 

выявленных по результатам ВПР 2021, специалистами АППО было установлено 

соответствие между заданиями РДР и ВПР 2021 для 4 классов. В среднем при 

выполнении заданий РДР учащиеся школ Фрунзенского района продемонстрировали 

более высокие результаты в сравнении с заданиями на проверку аналогичных умений 

и навыков в ВПР. Наибольшее улучшение замечено при выполнении задания № 3 РДР 

(90 %), которое соответствовало 11 заданию ВПР (71 %). Данные задания 

предполагали разбор слова по составу. Ниже на 14 % стал результат по заданию, 

направленному на постановку ударения: в РДР процент выполнения составил 

66 (задание № 2), в ВПР – 80 (задание № 4). 

Максимальный балл за работу – 22 – получили 10 участников (1,02 %). 

Наибольшее количество участников набрали 16 баллов (92 ученика; 9,43 %). Средний 

балл по району составил 14,33, медиана – 15.  

Диаграмма 21. Распределение баллов по участникам 
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Перевод первичных баллов в отметку выполнялся на основе шкалирования, 

представленного в таблице 27. Также в таблице указано распределение участников 

по полученным отметкам. 

Таблица 27. Распределение участников по полученным отметкам 

Отметка по пятибалльной шкале «2» «3» «4» «5» 

Кол-во баллов 0-11 12-14 15-18 19-22 

Процент участников 24,08 25,20 34,02 16,70 

Средняя отметка за работу по району составила 3,43. 

Таблица 28. Минимальный и максимальный проценты выполнения заданий 

4 

кл. 

 

Минимальный % выполнения 

 

Ср. % по 

району 

 

Максимальный % выполнения 

 

ОУ 492 444 365 Эпиграф 299 
65,16 

8 314 236 230 367 

% 47,12 52,86 55,71 59,09 59,41 70,80 72,73 73,76 76,66 85,26 

Математика 

РДР по математике писали 1144 из 1530 обучающихся в 4-х классах (74,77 %) 

из 17 ОУ района (6 из которых были определены в качестве целевой группы).  

Работа состояла из 9 заданий. Первая часть работы содержала 7 заданий 

с выбором ответов и 1 задание с кратким ответом (№ 2). Вторая часть состояла 

из одного задания, требующего развернутого ответа на бланке ответов. Средний 

процент выполнения РДР составил 58,40. Процент выполнения первой части работы 

составил 66,30, второй части – 29,43. 

Диаграмма 22. Процент выполнения заданий по району 

 

Процент выполнения заданий первой части РДР по математике варьируется 

в пределах от 41,36 % до 90,05 %. 

Самые высокие результаты наблюдаются в заданиях №№ 1 (89,27 %), 

2 (90,05 %), 5 (78,40 %), 6 (80,89 %). Процент выполнения задания № 1 во всех школах 

не ниже 82,61, в задании № 2 – не ниже 81,82, в задании № 6 – не ниже 70,91. В задании 

№ 5 две школы продемонстрировали результаты ниже 70,97 % (ГБОУ СОШ № 296 – 

58,11 %, ГБОУ СОШ № 202 – 68,89 %). 
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Самый низкий результат продемонстрировали школы при выполнении задания 

№ 7 (41,36 %). Задание было направлено на определение площади и периметра 

представленной фигуры. Наилучшие результаты продемонстрировали 

ГБОУ СОШ № 303 (61,93 %) и ГБОУ СОШ № 448 (66,07 %). 

Задание № 9 второй части представляло собой задачу, для решения которой 

требовалось выполнить 3-4 математических действия. Данное задание оценивалось 

по трем критериям учителями начальных классов школ Фрунзенского района при 

проведении перекрестной проверки заданий части С. Задача вызвала большие 

трудности, процент её выполнения составил 29,43 (процент выполнения критериев 

задания варьируется от 24,19 % до 35,60 %). 

Так как целью работы было сопоставление результатов РДР с результатами ВПР, 

специалистами АППО было установлено соответствие между заданиями РДР и ВПР 

2021 для 4 и 5 классов (все задания, за исключением № 3, соответствовали выявленным 

дефицитам ВПР). 

В большинстве заданий РДР (№№ 1, 5, 6, 8, 9) четвероклассники Фрунзенского 

района продемонстрировали улучшение результатов по сравнению с результатами 

аналогичных по проверке навыков и умений заданий ВПР. Улучшился результат 

выполнения задания, предполагающего определение точного времени, исходя 

из имеющихся в условии задачи данных. В прошлом году в ВПР для 4 классов процент 

выполнения данного задания составил 65, при выполнении задания РДР (№ 6) – 80. 

Значительно ниже стали результаты по заданиям, связанным с покупками (задание № 3 

ВПР для 4 классов – 89 %, задание № 4 РДР – 51 %) и определением площади, 

периметра фигуры (задание № 5 ВПР для 4 классов – 65 %, задание № 7 РДР – 41 %). 

Максимальный балл за работу – 14 – получили 32 участника (2,80 %). 

Наибольшее количество участников набрали 8 баллов (163 ученика; 14,25 %). Средний 

балл по району составил 8,18, медиана – 8.  

Диаграмма 23. Распределение баллов по участникам 

 

Перевод первичных баллов в отметку выполнялся на основе шкалирования, 

представленного в таблице 29. Также в таблице указано распределение участников по 

полученным отметкам. 
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Таблица 29. Распределение участников по полученным отметкам 

Отметка по пятибалльной шкале «2» «3» «4» «5» 

Кол-во баллов 0-4 5-7 8-10 11-14 

Процент участников 10,49 29,90 36,63 22,99 

Средняя отметка за работу по району составила 3,72. 

Таблица 30. Минимальный и максимальный проценты выполнения заданий 

4 

кл. 

 

Минимальный % выполнения 

 
Ср. % по 

району 

 

Максимальный % выполнения 

 

ОУ 441 236 364 296 603 
58,40 

318 312 448 363 303 

% 48,61 50,62 50,65 51,83 53,23 62,53 63,64 66,07 66,10 69,72 

Окружающий мир 

В РДР по окружающему миру приняли участие 634 из 877 четвероклассников 

(72,29 %) из 12 ОУ района, 8 из которых были определены в качестве целевой группы.  

Средний процент выполнения работы – 69,08. Процент выполнения первой 

части РДР составил 74,93, второй части – 58,90. 

Диаграмма 24. Процент выполнения заданий по району 

 

Работа содержала 10 заданий. Первая часть работы состояла из 7 заданий 

с выбором ответа и 2 заданий с кратким ответом. Процент выполнения каждого 

из заданий первой части от 60. Самые высокие результаты в районе установлены 

в заданиях № 5 (90,25 %) и № 9 (92,77 %). В обоих заданиях каждая из школ 

продемонстрировала результаты не менее 81,58 %. 

Вторая часть состояла из 1 задания (№ 10), которое требовало развернутого 

ответа и проверялось учителями начальных классов по 4 критериям. При выполнении 

задания оценивались правильность определения культурных объектов 

Санкт-Петербурга из предложенных (К 1), верное определение названия одной 

из достопримечательностей (К 2), а также написание рассказа, содержащего основные 

сведения о выбранной достопримечательности (К 4) и свои впечатления (К 3). 
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Низкие результаты были продемонстрированы участниками при написании 

собственного рассказа. Процент выполнения части задания, связанного с написанием 

основных сведений о выбранной достопримечательности, составил 45,54. Хуже 

учащиеся справились с описанием своих впечатлений (эмоций, чувств), результат 

выполнения – 34,33 %. Наиболее высокие результаты выявлены в ГБОУ СОШ № 212 

(65,45 %) и ГБОУ СОШ № 215 (72,73 %). Одинаково низкий результат в данных двух 

критериях продемонстрировала школа № 313 (по 9,68 %). 

Специалистами АППО было установлено соответствие между заданиями РДР 

и ВПР по окружающему миру 2021 года для 4 классов. 

По итогу анализа результатов ВПР 2021 года обучающихся школ 

Санкт-Петербурга были обнаружены два дефицита (задания №№ 6 и 10). Задание № 6 

ВПР соответствовало освоению доступных способов изучения природы (наблюдение, 

измерение, опыт); овладению логическими действиями сравнения, анализа, синтеза, 

установления аналогий и причинно-следственных связей, построению рассуждений; 

осознанному построению речевых высказываний в соответствии с задачами 

коммуникации. Задание № 10 ВПР соответствовало сформированности уважительного 

отношения к родному краю; умению осознанно строить речевое высказывание в 

соответствии с задачами коммуникации, формированию основ гражданской 

идентичности, своей этнической принадлежности в форме осознания «Я» как члена 

семьи, представителя народа, гражданина России; навыкам описывания 

достопримечательностей столицы и родного края. Умения, проверяемые в данных 

заданиях, проверялись в заданиях №№ 6 и 10 РДР соответственно. В задании № 6 РДР 

4-классники Фрунзенского района продемонстрировали улучшение результатов по 

сравнению с результатами аналогичного задания в ВПР 2021 года. Процент 

выполнения в ВПР составлял 58, в РДР – 71. Результат выполнения задания № 10 стал 

немного ниже, в 2021 году процент выполнения составил 62, в РДР 2022 года – 59. 

Максимальный балл за работу – 19 – получили 17 участников (2,68 %). 

Наибольшее количество участников набрали 14 баллов (84 ученика; 17,25 %). Средний 

балл по району составил 13,12, медиана – 14.  

Диаграмма 25. Распределение баллов по участникам 
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Перевод первичных баллов в отметку выполнялся на основе шкалирования, 

представленного в таблице 31. Данная шкала была применима для школ, реализующих 

любую из программ, кроме программы «Начальная школа XXI века», в рамках которой 

одна из тем РДР ещё не была изучена обучающимися. Однако, в школах Фрунзенского 

района, участвовавших в РДР по окружающему миру, данная программа не 

реализуется. 

Также в таблице указано распределение участников по полученным отметкам. 

Таблица 31. Распределение участников по полученным отметкам 

Отметка по пятибалльной шкале «2» «3» «4» «5» 

Кол-во баллов 0-8 9-11 12-15 16-19 

Процент участников 10,09 19,24 42,90 27,76 

Средняя отметка за работу по району составила 3,88. 

Таблица 32. Минимальный и максимальный проценты выполнения заданий 

4 кл. 

 

Минимальный % выполнения 

 Ср. % по району 

 

Максимальный % выполнения 

 

ОУ 443 313 310 298 
69,08 

212 325 215 368 360 

% 44,6 51,87 64,42 66,86 73,49 75,75 77,75 77,88 78,7 

 

Функциональная грамотность. 7 класс 

В соответствии с распоряжениями Комитета по образованию Санкт-Петербурга 

от 08.09.2021 № 2537-р «Об организации проведения региональных диагностических 

работ в государственных общеобразовательных организациях Санкт-Петербурга, 

реализующих основные общеобразовательные программы в 2021/2022 учебном году» 

и № 235-р от 10.02.2022 «О внесении изменения в распоряжение Комитета по 

образованию от 08.09.2021 № 2537-р» 2-3 марта 2022 года была проведена 

региональная диагностическая работа (РДР) по функциональной грамотности для 

учащихся 7 классов. 

Цель региональной диагностической работы по функциональной 

грамотности (далее РДР-7 по ФГ) – подготовка обучающихся к исследованию PISA и 

формирование общих подходов к оцениванию выполнения участниками оценочных 

процедур заданий по функциональной грамотности.  

Согласно распоряжению Комитета по образованию Санкт-Петербурга 

от 13.10.2021 «О внесении изменения в распоряжение Комитета по образованию 

от 08.09.2021 № 2537-р» две образовательные организации Фрунзенского района – 

Гимназия № 205 и ГБОУ СОШ № 364 – вошли в контрольную группу для 

осуществления общественного наблюдения за ходом проведением работы. 

Работа была проведена почти во всех школах района в компьютерной форме 

с помощью модуля автоматизированной информационной системы «Знак» 

АИСУ «Параграф», за исключением ГБОУ Школа № 153. 

Технические сбои на стадии проведения работы были зафиксированы в 9 школах 

№№ 205, 215, 226, 295, 303, 365, 367, 368, 603. Большинство сбоев обусловлено 

выключением компьютера от сети питания и сбоями системы «Знак». 

  

https://monitoring.spbcokoit.ru/procedure/1012/2595
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Структура работы 

КИМ состояли из трёх текстов, к каждому из которых предлагалось два варианта 

работы. 

Таблица 33. График проведения РДР-7 по ФГ 

Дата Текст Вариант 

02.03.2022 Текст № 1 – В преддверии дня рождения Вариант № 1, 2 

03.03.2022 Текст № 2 – Соединяя горизонты Вариант № 3, 4 

Каждый вариант работы состоял из двух частей и содержал 9 заданий, 

направленных на проверку уровня читательской, естественнонаучной, математический 

и финансовой грамотности. В работе были приведены задания трёх уровней 

сложности: базового – «А», повышенного – «В» и высокого – «С». 

Часть 1 включала 8 заданий, из которых 4 задания (А1, А3, А5, А7) базового 

уровня сложности с множественным выбором ответов и 4 задания (В2, В4, В6, В8) 

повышенного уровня сложности с кратким ответом. Задания выполнялись в 

компьютерной форме с использованием модуля «Знак». 

Часть 2 состоял из 1 задания (С9), включающего 4 задачи высокого уровня 

сложности с развернутым ответом. Решения задач записывались в бланке ответов 

для заданий типа С. 

Участникам тестирования было разрешено использовать калькулятор. 

На выполнение работы отводился 1 час (60 минут). 

Таблица 34. Структура РДР-7 по ФГ9 

Вид грамотности Проверяемые умения Аббр.-ра 
№ 

задания 

Уровень 

сложности 

Часть 1 

Читательская 

Определять наличие/ отсутствие 

информации 
ЧГ 1.3 1 Б 

Устанавливать скрытые связи между 

событиями или утверждениями 

(причинно-следственные отношения, 

отношения аргумент-контраргумент, 

тезис-пример, сходство-различие и др.) 

ЧГ 2.4 2 П 

Естественно-научная 

Вспомнить и применить 

соответствующие естественнонаучные 

знания 

ЕНГ 1.1 3 Б 

Предложить способ научного 

исследования данного вопроса 
ЕНГ 2.3 4 П 

Математическая 

Мысленно конструировать ситуацию и 

трансформировать ее в форму, 

поддающуюся математической 

обработке, создавать математическую 

модель, отражающую особенности 

описанной ситуации 

МГ 1.1 5 Б 

Проверять истинность утверждений; 

обосновывать вывод, утверждение, 

полученный результат 

МГ 3.4 6 П 

Финансовая 
Поиск и анализ информации с целью 

принятия эффективного решения 
ФинГ 1.1 7 Б 

                                                 
9«Спецификация региональной диагностической работы по функциональной грамотности в 7-х классах февраль 

2022 года» 

https://monitoring.spbcokoit.ru/procedure/1074/
https://monitoring.spbcokoit.ru/procedure/1074/
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Вид грамотности Проверяемые умения Аббр.-ра 
№ 

задания 

Уровень 

сложности 

Выработка целесообразных моделей 

поведения в разнообразных жизненных 

ситуациях, связанных с финансами 

ФинГ 2.1 8 П 

Часть 2  

Читательская 

Высказывать и обосновывать 

собственную точку зрения по вопросу, 

обсуждаемому в тексте 

ЧГ 3.5 9.1 В 

Естественно-научная 

Отличать аргументы, которые основаны 

на научных доказательствах, от 

аргументов, основанных на других 

соображениях 

ЕНГ 3.2 9.2 В 

Математическая 

Воспроизведение простых 

математических действий, приемов, 

процедур 

МГ 2.1 9.3 В 

Финансовая 

Применять знание и понимание о личных 

финансах и финансовых продуктах в 

жизненных ситуациях 

ФинГ 4.1 9.4 В 

Анализ выполнения работы 

Анализ выполнения заданий работы осуществлялся на основании полученных 

данных о количестве участников, их распределении по дням написания работы, типе 

образовательной организации и кластере. 

В работе должны были принять участие 3192 участника из 46 школ, однако 

из них приняло участие 2780 (87,09 %). В первый день проведения было больше всего 

участников (61,15 % от общего кол-ва). Из всех школ района 4 ОУ – №№ 8, 360, 364, 

587 – распределили участников на два дня. В ряде случаев деление на 2 дня было 

обусловлено большим количеством заявленных участников. 

Таблица 35. Количество участников РДР-7 по ФГ по дням проведения 

02.03.2022 03.03.2022 

ОУ Кол-во участников ОУ Кол-во участников 

295 137 303 100 

365 94 553 75 

305 88 213 73 

226 83 441 73 

201 76 316 69 

363 74 215 67 

292 73 492 58 

302 73 218 55 

212 69 227 54 

205 68 299 51 

587 65 325 50 

603 61 587 49 

236 60 311 47 

368 59 296 46 

444 59 312 42 

230 58 359 41 

298 55 364 38 

448 52 322 27 

313 50 314 26 

202 49 360 26 

310 48 8 13 

367 46   

301 42   

318 42   
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02.03.2022 03.03.2022 

ОУ Кол-во участников ОУ Кол-во участников 

364 41   

443 25   

360 24   

8 22   

Эпиграф 7   

1700 (61,15 %) 1080 (38,85 %) 

Диаграмма 26. Состав участников РДР-7 по ФГ 

 

Более половины участников из средних общеобразовательных учреждений 

(54,03 % от общего количества). Наибольшее количество участников 

из ГБОУ Гимназий №№ 295 (137 уч.; 4,9 %) и 587 (114 уч.; 4,1 %), также из 

школы № 303 (100 уч.; 3,6 %). 

Для анализа всех элементов работы по функциональной грамотности была 

использована шкала, отражающая уровень выполнения (таблица 36). 

Таблица 36. Шкалирование результатов по уровням выполнения 

Уровень 

выполнения 
Низкий 

Средне-

низкий 
Средний 

Средне-

высокий 
Высокий 

Результат, % 0-20,49 20,5-40,49 40,5-60,49 60,5-80,49 80,5-100 

Средний процент выполнения работы по району составил 43,53 % 

и соответствует среднему результату, однако, среди учащихся результаты 

распределились неравномерно: 1138 (40,94 %) участников со средне-низкими, 

1047 (37,66 %) со средними, 325 (11,69 %) со средневысокими, 21 (0,76 %) с высокими 

и 249 (8,96 %) с низкими результатами. Обращая внимание на данное распределение, 

можно заметить, что ситуацию в районе значительно улучшили участники, имеющие 

средневысокие и высокие результаты, что обусловлено большей суммой первичных 

баллов. Средние результаты в районе продемонстрировали 54,35 % школ. Сравнивая 

выполнение работы во Фрунзенском районе с выполнением по Санкт-Петербургу 

(43,7 %), можно сказать, что работа выполнена немного хуже, но в пределах 

допустимого. 

252742 42 42 46 47 49 50 50 51 55 55 59 59 60 61 67 69 69 73 74 75 76 79 100
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Сравнивая оба дня проведения, было замечено, что более успешно учащиеся 

справились с вариантами №№ 3 и 4 (47,21 %). Варианты №№ 1 и 2 (41,19 %) также, как 

и варианты №№ 3 и 4, были выполнены на среднем уровне. При этом в первый день 

проведения в районе среднего уровня достигло меньше школ (37,92 %), чем средне-

низкого (65,22 %). Больше учащихся (40,94 %) было со средне-низкими результатами, 

чем со средними (37,66 %). Средневысоких результатов оказалось 11,69 %, низких – 

8,96 %, и только у 21 (0,76 %) участника было показано высокое выполнение работы. 

Во второй день проведения число школ со средним уровнем выполнения (76,19 %) 

превысило число школ, показавших средне-низкий уровень выполнения работы 

(14,29 %). Также в районе появилось 9,52 % школ со средневысокими результатами. 

Среди учащихся работу на среднем уровне выполнили – 43,15 % участников, на 

средне-низком – 32,5 %, на средневысоком уровне – 17,04 %, на низком уровне – 6,48 % 

и на высоком 9 (0,83 %) участников. Результат, полученные районом за первый день 

находятся наравне с городом (41,2 %), за второй день выше городского (45,5 %). 

Первая часть работы в районе (49,97 %) была выполнена хуже, чем по городу 

(50,6 %), а вторая часть (33,85 %) лучше (33,4 %). При этом уровень обеих частей был 

определен как средний. Первую часть работы на среднем уровне выполнили 91,3 % 

школ, вторую часть. Однако задания второй части были выполнены в районе лучше, 

чем задания первой части, что вызывает несомненно интерес к школам, чьи результаты 

сходны с районными. 

Диаграмма 27. Средний процент выполнения заданий РДР-7 по ФГ-7 в Фрунзенском районе 

и по г. Санкт-Петербург 

 

Беря во внимание данные, полученные за каждое задание в районе и городе, 

было определено, что задание № 2 было выполнено на средне-высоком уровне и 

лучше, чем по городу. На среднем уровне были выполнены задания №№ 1, 6, 8 и 

№№ 4, 9.4, при этом первая группа заданий была выполнена хуже, а вторая лучше, чем 

по городу. В задании № 3 показаны средне-низкие результаты выше, чем по городу, а 

в заданиях №№ 5, 7, 9.1, 9.2 – средне-низкие результаты ниже, чем по городу. Низкие 

результаты продемонстрированы в задании 9.3, но показатель выше городского. 
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По заданиям базового – 38,52 % и высокого – 33,85 % уровней сложности 

продемонстрированы средне-низкие результаты, за задания повышенного уровня –

55,7 % – средние результаты. Процент выполнения базовых заданий ниже, чем по 

городу (40,6 %), повышенного и высокого уровня сложности выше (55,6 % и 33,4 % 

соответственно). 

Диаграмма 28. Процент выполнения заданий РДР-7 по ФГ по дням проведения 

 

Таблица 37. Процент учащихся Фрунзенского района в зависимости от степени выполнения 

заданий РДР-7 по ФГ 

ЧГ ЕНГ МГ ФИНГ 

А 1 А 3 А 5 А 7 

1 2 Общ. 1 2 Общ. 1 2 Общ. 1 2 Общ. 

38,0 78,5 53,74 46,9 26,4 39,0 34,5 27,0 31,6 24,2 38,4 29,7 

62,0 21,5 46,26 53,1 73,6 61,0 65,5 73,0 68,4 75,8 61,6 70,3 

B 2 B 4 B 6 B 8 

84,3 57,9 74,0 26,1 15,4 21,9 31,3 50,8 38,9 17,8 18,7 18,2 

1,1 26,9 11,1 58,1 60,7 59,1 19,6 19,6 19,6 57,8 37,1 49,7 

14,6 15,3 14,9 15,8 23,9 19,0 49,1 29,5 41,5 24,4 44,2 32,1 

C 9 (1) C 9 (2) C 9 (3) C 9 (4) 

12,9 25,5 17,8 10,7 35,3 20,3 7,1 9,4 8,0 38,0 37,4 37,8 

27,6 43,2 33,7 21,4 44,0 30,2 10,9 8,6 10,0 27,2 32,9 29,4 

59,5 31,3 48,5 67,9 20,7 49,6 82,1 81,9 82,0 34,8 29,7 32,8 

*синий цвет – задание выполнено полностью (высокий результат), жёлтый цвет – задание выполнено частично 

(средний результат), красный цвет – задание не выполнено (низкий результат) 
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Таблица 38. Процент выполнения 1 и 2 части, заданий базового, повышенного и высокого 

уровней сложности РДР-7 по ФГ во Фрунзенском районе и г. Санкт-Петербург 

Часть 1 Базовый уровень Повышенный уровень Часть 2/Высокий уровень 

Фрунзенский район 

1 2 Общ. 1 2 Общ. 1 2 Общ. 1 2 Общ. 

49,94 50,02 49,97 35,93 42,59 38,52 56,95 53,74 55,7 28,05 42,99 33,85 

г. Санкт-Петербург 

- - 50,6 37,5 43 40,6 57 53,5 55,6 27,3 38,9 33,4 

*жёлтый цвет – средний результат, оранжевый – средне-низкий результат 

Таблица 39. Процент ОО и учащихся Фрунзенского района по уровням результатов 

1 и 2 части, заданий базового, повышенного и высокого уровня 

Уровень 

результатов 

Часть 1 
Базовый 

уровень 

Повышенный 

уровень 

Часть 2 / 

Высокий 

уровень 

Работа 

ОО Учащ. ОО Учащ. ОО Учащ. ОО Учащ. ОО Учащ. 

Высокий 0,00 5,36 0,00 4,46 0,00 9,96 0,00 2,63 0,00 0,76 

Средне-

высокий 
2,17 19,89 4,35 14,78 4,35 40,47 4,35 15,5 4,35 11,69 

Средний 91,3 50,04 30,43 28,67 30,43 22,59 28,26 14,82 54,35 37,66 

Средне-низкий 6,52 19,68 65,22 34,53 65,22 22,3 52,17 37,77 41,3 40,94 

Низкий 0,00 5,04 0,00 17,55 0,00 4,68 15,22 29,28 0,00 8,96 

*красный цвет – максимальные показатели 

Таблица 40. Процент выполнения РДР-7 по видам функциональной грамотности 

во Фрунзенском районе и г. Санкт-Петербург 

Читательская 

грамотность 

Естественнонаучная 

грамотность 

Математическая 

грамотность 

Финансовая 

грамотность 

Фрунзенский район 

1 2 Общ. 1 2 Общ. 1 2 Общ. 1 2 Общ. 

52,2 63,1 56,4 40,0 46,5 42,5 28,4 35,2 31,0 44,16 44,13 44,15 

г. Санкт-Петербург 

53,6 60,5 57,1 40,7 44,0 41,9 28,3 33,3 31,6 42,3 44,4 44,3 

*желтый цвет – зелёный цвет – средне-высокий результат, жёлтый цвет – средний результат, оранжевый цвет – 

средне-низкий результат 

Читательская грамотность 

Диаграмма 29. Читательская грамотность. Распределение участников 

по набранным баллам 
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Задание № 1 проверяло умение учащихся определять наличие и отсутствие 

информации в несплошном тексте. Средний процент выполнения в районе данного 

задания 53,7. На основании данного показателя был сделан вывод о среднем уровне 

сформированности данного умения в районе. Средние результаты показали 28,26 % 

школ района. Среди школ района наибольший процент выполнения, соответствующий 

высокому результату, продемонстрировала ОУ № 314 (96,2 %). Наименьший процент 

выполнения, соответствующий низкому результату, в ОУ № 443 (16 %). Полностью 

задание было выполнено 53,74 % учащимися района. В первый день задание № 1 

(вар. № 1, 2) было выполнено на средне-низком уровне (38 %), во второй день задание 

№ 1 (вар. № 3, 4) было выполнено на средне-высоком уровне (78,52 %). 

Вариант № 1. Найдите в тексте «В преддверии дня рождения» (см. приложение 1), 

какой из предложенных ниже способов празднования дня рождения Оли не 

предлагался на семейном совете: 

Поездка на дачу Праздничная дискотека Боулинг 

Пикник Ресторан быстрого питания  

Вариант № 2. Найдите в тексте «В преддверии дня рождения» (см. приложение 1), 

какие из предложенных ниже продуктов для приготовления торта не входят в состав 

рецепта: 

Мед Желатин Фрукты 

Шоколад Масло  

Вариант № 3. Укажите термины, встречающиеся в прочитанном вами тексте 

«Соединяя горизонты» (см. приложение 1). Выберите два верных ответа из пяти 

предложенных ниже: 

Пилоны моста  Эстакада  Пролетное строение  

Фермы моста  Разводная часть моста   
*Ключ к данному заданию был указан неверно. Ответ засчитывалсяя в пользу обучающегося 

– 1 балл в случае, если ученик выбрал ответ «Пилоны моста» и любой второй ответ из 

предложенных, а также если обучающийся выбрал единственный ответ – «Пилоны моста». 

Вариант № 4. Укажите, через какие водные преграды проходит трасса ЗСД. Выберите 

два верных ответа из пяти предложенных ниже: 

Корабельный фарватер  Морской канал  Канал Грибоедова  

Обводный канал  Река Оккервиль  

Задание № 2 проверяло умение устанавливать скрытые связи между событиями 

или утверждениями (причинно-следственные отношения, отношения аргумент-

контраргумент, тезис-пример, сходство-различие и др.). Средний процент выполнения 

в районе данного задания 79,6. На основании данного показателя был сделан вывод о 

средневысоком уровне сформированности данного умения в районе. Средневысокие 

результаты показали 50 % школ района. Среди школ района наибольший процент 

выполнения, соответствующий высокому результату, продемонстрировала ОУ № 448 

(92,3 %). Наименьший процент выполнения, соответствующий среднему результату, 

в ОУ № 443 (60 %). Полностью задание было выполнено 74 % учащимися района, 

частично с заданием справились 11,1 % учащихся. В первый день задание № 2 

(вар. № 1, 2) было выполнено на высоком уровне (84,82 %) и 84,3 % учащихся 

полностью с ним справились. Во второй день задание № 2 (вар. № 3, 4) было 

выполнено на средневысоком уровне (71,3 %) и 57,9 % учащихся полностью с ним 

справились. 
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Вариант № 1. Ниже представлены несколько жанров «вечеринок» и определений – 

расшифровок к ним. 

Жанры: 

Ретро-вечеринка 

Венецианский карнавал 

Пижамная вечеринка 

Определения: 

Гости приходят в домашней одежде и тапочках, 

берут с собой подушки и будильники.  

Выбираете эпоху, а затем подбираете костюмы, 

развлечения, конкурсы, игры в соответствии со 

временем.  

Все в масках, веселая музыка на улицах. 

Установите соответствия между жанрами и их 

определениями. 

Ответ запишите в виде комбинации букв и соответствующих им цифр, например, 

А1Б2В3.  

Вариант № 2. Ниже перечислены члены семьи Оли и тезисы (основная мысль) по 

празднованию дня рождения, которые они предлагали. 

Члены семьи: 

Папа 

Мама 

Бабушка 

Оля 

Тезисы (основная мысль): 

День рождения на свежем воздухе. 

Фастфуд вреден для здоровья. 

Самим приготовить праздничный стол дома по 

старинным рецептам. 

Отправиться с друзьями куда-нибудь, где весело, 

можно подвигаться и перекусить. 

Установите соответствия между членами семьи и тезисами, которые они предлагали. 

Ответ запишите без пробелов и запятых, например, 1А2Б3В4Г. 

Вариант № 3. Ниже даны определения трех понятий*: 

Вантовый мост 

Федеральная трасса 

Табло переменной 

информации 

Специальный щит или экран с появляющимися на нём 

световыми сигналами или информацией о состоянии 

контролируемых объектов, рекламы и т.п. 

Висячий мост с основной несущей конструкцией в виде 

геометрически неизменяемой висячей (вантовой) фермы, 

выполненной из прямолинейных стальных канатов – 

вантов. Современные вантовые мосты имеют стальные, а 

в отдельных случаях и железобетонные балки. 

Схема основных автомагистралей России. 

Автомобильные дороги федерального значения. 

Важнейшие автомобильные дороги Российской 

Федерации. 
*Определения взяты: «Технический железнодорожный 

словарь»; Большая советская энциклопедия.  

Установите и запишите соответствия между понятиями и их определениями. 

Выпишите номера в виде последовательности, например, А1Б2В3. 

Вариант № 4. Из приведенных ниже тезисов найдите и выпишите номера тех ответов, 

которые говорят о пользе строительства ЗСД для Петербурга: 

Сокращение времени проезда с севера на юг города до 20 минут. 

Удобно, так как нет регулировки скорости. 

Разгрузка от транспорта исторического центра города, Кольцевой автодороги, улиц 

Санкт-Петербурга. 
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Это бесплатная трасса. 

Все районы города стали доступны круглосуточно, невзирая на разведённые мосты. 

Выпишите последовательность номеров без разделительных знаков, например, 245. 

Задание № 9. Задача 1. 

Вариант № 1. Найдите в тексте «В преддверии дня рождения» (см. приложение 

1) данные о старинной мере весов «фунт». Пуд – тоже старинная русская мера весов: в 

одном пуде 40 фунтов, что составляет чуть больше 16 кг. Напиши две причины, 

объясняющие воспитательный смысл народной поговорки «Фунт пуду должен 

уступить». 

Вариант № 2. Прочитайте русские народные поговорки о праздниках.  

Выпишите неподходящие для поздравительной открытки в день рождения 

поговорки и прокомментируйте, отчего они по смыслу не годятся для надписи на 

поздравительной открытке. 

«Набралось гостей из всех волостей». 

«Был бы друг – найдем и досуг». 

«Рукам работа, душе праздник». 

«Праздник придет – гостей приведет». 

«И дурак празднику рад». 

«Ленивому всегда праздник». 

Вариант № 3. Почему текст назван «Соединяя горизонты»? Напишите свои 

рассуждения, указав не менее двух причин. 

Вариант № 4. Прочитайте старинную пословицу: «Дорога – от села до села, а 

по всей земле повела». Назовите не менее двух причин, по которым эта пословица 

приложима к современной магистрали. 

Естественнонаучная грамотность 

Диаграмма 30. Естественнонаучная грамотность. Распределение участников 

по набранным баллам 

 

Задание № 3 

Вариант № 1. Олин папа упоминает о «нехороших» последствиях употребления блюд 

из фастфуда. Какие последствия для организма может вызвать чрезмерное 

употребление пищи из фастфуда? 

Варианты: 

Ожирение 

Повышение уровня сахара в крови 
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Вариант № 2. Специалисты по питанию говорят, что употребление только пищи из 

фастфуда может привести к тому, что организм недополучит витаминов. Одним из 

витаминов, которого может недоставать в фастфуде, является витамин С. 

Компенсировать его недостаток могло бы включение продуктов, богатых содержанием 

витамина С, в свой рацион. Какие два типа продуктов вы бы порекомендовали, чтобы 

восполнить нехватку витамина С? 

Варианты: 

Рыба Фрукты Рис 

Овощи Хлеб  

Вариант № 3, 4. Текст. На автомобильной дороге ЗСД установлено ограничение 

максимальной скорости – до 110 километров в час. При этом автобусы и грузовые 

автомобили не могут развивать скорость выше 90 км/ч. 

Шестиклассник Дмитрий с отцом часто совершают поездки по ЗСД. Дмитрий обратил 

внимание, что максимально разрешённая скорость движения по ЗСД различается для 

грузовых и легковых автомобилей. Отец объяснил, что это требование связано с 

безопасностью движения, поскольку остановочный путь у грузовых и легковых 

автомобилей различается. Какие два параметра влияют на тормозной путь автомобиля? 

 
Вариант № 3. Параметры: 

Вес транспортного средства 

Состояние дорожного покрытия 

Максимально возможная скорость движения транспортного средства 

Марка автомобиля 

Чистота лобового стекла 

Вариант № 4. Параметры: 

Скорость движения транспортного средства 

Количество колёс (колёсных осей) 

Максимально возможная масса груза, которую транспортное средство может 

перевозить без вреда для собственного технического состояния 

Цвет автомобиля  

Длина транспортного средства 

Задание № 4 

Вариант № 1, 2. Текст. Для выявления влияния отдельных блюд фастфуда на вес 

человека, ученые проводят эксперименты на подопытных животных. Чаще всего для 

этих целей используют крыс. Представьте, что для исследования была случайным 

образом сформирована группа из 100 крыс. В конце эксперимента проводилась оценка 
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по параметрам: изменение веса, изменение процента жировой массы и изменение 

мышечной массы. Выберите из предложенных вариантов те пункты, которые 

целесообразно включить в план исследования. В ответе запишите номера выбранных 

пунктов плана, например, 12. 

Вариант № 1. Пункты: 

Все крысы питаются исследуемым блюдом фастфуда. 

Все крысы питаются исследуемым блюдом фастфуда, кроме одной особи, которая 

питается специальным кормом для грызунов. 

Крысам предлагают самим выбрать то блюдо, которое они будут есть. 

Случайно выбранную половину крыс кормят исследуемым блюдом фастфуда, а другая 

половина не ест её. 

Группа исследуется в течение продолжительного времени. Например, не менее шести 

месяцев. 

Вариант № 2. Пункты: 

Параметры определяются только у крыс, которые питались фастфудом. 

Одну крысу кормят исследуемым блюдом фастфуда, остальные питаются специальным 

кормом для грызунов. 

Параметры определяются перед началом и по окончанию эксперимента у всех 

животных. 

Группу делят на три подгруппы, кормят блюдом фастфуда и измеряют каждый 

параметр отдельно у каждой из подгрупп. 

Случайно выбранную половину крыс кормят исследуемым блюдом фастфуда, а другая 

половина не ест её. 

Задание № 9. Задача 2. 

Вариант № 1. В качестве обоснования негативного влияния фастфуда некоторые люди 

используют результаты исследований учёных. Например, ниже приведены данные о 

распространённости ожирения у детей в одном из регионов РФ по данным 

официальной статистики (на 1000 детского населения). 

 
(Результаты опубликованы в 2019 г. Режим доступа: https://doi.org/10.14341/omet9612) 

Приведите не менее двух аргументов, которые вызывают сомнение, что данные 

приведённые на рисунке могут свидетельствовать о негативном влиянии питания в 

ресторанах фастфуда на распространённость ожирения у детей в данном регионе. 

Вариант № 2. В качестве обоснования негативного влияния фастфуда некоторые люди 

используют результаты исследований учёных. 
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Например, ниже приведены данные о динамике впервые выявленной заболеваемости 

ожирением среди детей в одном из регионов РФ по данным официальной статистики 

(на 10000 детского населения). 

 
(Результаты опубликованы в 2019 г. Режим доступа: https://doi.org/10.14341/omet9612) 

Приведите не менее двух аргументов, которые вызывают сомнение, что данные, 

приведённые на рисунке, могут свидетельствовать об отсутствии влиянии питания в 

ресторанах фастфуда на распространённость ожирения у детей в данном регионе. 

Вариант № 3. Во время тумана водителям рекомендуют снижать скорость на ЗСД в 

целях безопасности. Эта информация выводится на информационные табло. 

Назовите не менее двух аргументов, убеждающих, что предупреждение о тумане 

способствует безопасности движения автомобилей по ЗСД. 

 

Вариант № 4. Во время снегопада водителям рекомендуют снижать скорость на ЗСД 

в целях безопасности. Эта информация выводится на информационных табло.  

Назовите не менее двух аргументов, убеждающих, что предупреждение о снегопаде 

способствует безопасности движения автомобилей по ЗСД. 
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Математическая грамотность 

Диаграмма 31. Математическая грамотность. Распределение участников 

по набранным баллам 

 

Задание № 5. 

Вариант № 1. Папа Оли объясняет ей важность питания для роста и развития 

организма подростка. Расход тепла и энергии у подростка относительно выше, чем у 

взрослого человека. Так, в сутки взрослому требуется в среднем 40 ккал на 1 кг массы 

тела, а подростку на 25% больше. 

Выберите выражение, которое отражает правило подсчёта среднесуточной нормы 

калорийности пищи на 1 кг массы для подростка. 

40 · 0,25 40 : 4 · 100 40 · 1,25 

40 : 100 · 75 40 : 125 · 100  

Вариант № 2. Папа Оли объясняет ей важность питания для роста и развития 

организма подростка. Расход тепла и энергии у юношей относительно выше, чем у 

девушек. Так, суточный расход энергии у юношей 13- лет составляет 3150 ккал, а у 

девушек этого же возраста на 12 % меньше.  

Выберите выражение, которое отражает правило подсчёта количества суточного 

расхода энергии у девушек. 

3150 · 0,12 112 : 100 · 3150 3150 : 88 · 100 

3150 · 0,88 (100 - 12) · 3150  

Вариант № 3. Корреспондент газеты «Коммерсантъ» для новостной ленты 

анализирует заявление прессслужбы компании «Магистраль северной столицы». В нем 

говорится, что в 1 полугодии 2020 года было зафиксировано 38,4 млн. транзакций*. А 
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за первые шесть месяцев 2021 года трафик** на Западном скоростном диаметре вырос 

на 25 % по сравнению с аналогичным периодом прошлого года. 
*Транзакция – это логически завершённая банковская операция, заключающаяся в переводе 

определённой суммы денег со счета одного лица на счёт другого. 

**Трафик – объём транспортных средств, движущихся по ЗСД. 

Укажите выражение, которое отражает правило подсчета количества операций, 

совершенных на автодороге за первые шесть месяцев 2021 года. 

38,4 · 1,25 38,4 : 4 · 100 38,4 · 0,25 

38,4 : 100 · 75 38,4 : 125 · 100  

Вариант № 4. В газете «Коммерсантъ»* от 08.07.2021 года отмечается, что количество 

транспондеров ЗСД, находящихся в пользовании у водителей, приближается к 850 

тысячам. Более 57 тысяч транспондеров было реализовано в течение первых шести 

месяцев 2021 года.  
*Электронная версия газеты «Коммерсантъ»: https://www.kommersant.ru/doc/4890545 

Укажите, какое из приведённых выражений отражает правило подсчёта процента 

транспондеров, реализованных за первые полгода 2021 года? 

57 : 850 · 100 (850 - 57) : 100 850 : 57 · 100 

1 - 57 : 850 850 : 100 · 57  

Задание № 6 

Вариант № 1, 2. Текст. Мама объясняет Оле основы сбалансированного питания с 

учётом возрастных особенностей подростков. Она советует при расчёте суточной 

калорийности пищи придерживаться следующего правила распределения пищевых 

веществ: каждым 1000 ккал соответствует белков (Б) – 37,5 г, жиров (Ж) – 33,3 г, 

углеводов (У) – 137,5 г, что примерно можно представить равенством Б:Ж:У = 

1:1:4.  
Желая провести день рождения в ресторане быстрого питания, Оля анализирует его 

меню на соотношение содержания в них белков, жиров и углеводов. 

Вариант № 1. Используя данные таблицы, проверьте истинность следующих 

утверждений: 

Гамбургер не соответствует рекомендациям по соотношению белков, жиров, 

углеводов. 

Чем больше калорийность продукта, тем больше в нем содержится жиров. 

В ванильном коктейле процентное содержание углеводов значительно превышает 

рекомендуемые нормы сбалансированного питания. 

Чем меньше в продукте углеводов, тем меньше калорийность продукта. 

Выберите верные утверждения и запишите их номера в поле ответа без пробелов и 

запятых, например, 1234. 

Таблица. Калорийность и содержание белков, жиров и углеводов (на 100 г продукта) 

Продукт Калорийность Белки Жиры Углеводы 

Пломбир клубничный 156 ккал 3,19 г 3,95 г 28,09 г 

Ванильный коктейль 168 ккал 3,19 г 8,74 г 19,03 г 

Гамбургер 261 ккал 14,9 г 10,6 г 25,8 г 

Круассан с сосиской, яйцом и сыром 308 ккал 12,09 г 21,78 г 14,1 г 

Французские гренки 349 ккал 6 г ,74 г 39,8 г 

https://www.kommersant.ru/doc/4890545
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Вариант № 2. Используя данные таблицы, проверьте истинность следующих 

утверждений: 

Чем меньше в продукте углеводов, тем меньше калорийность продукта. 

Картошка фри не сбалансирована по соотношению в ней белков, жиров и углеводов в 

процентном отношении от калорийности. 

Чем больше калорийность продукта, тем меньше в нем содержится белков. 

В клубничном пломбире процентное содержание углеводов значительно превышает 

рекомендуемые нормы сбалансированного питания. 

Выберите верные утверждения и запишите их номера без пробелов и запятых, 

например, 1234. 

Таблица. Калорийность и содержание белков, жиров и углеводов (на 100 г продукта) 

Продукт Калорийность Белки Жиры Углеводы 

Гамбургер 261 ккал 14,9 г 10,6 г 25,8 г 

Пломбир клубничный 156 ккал 3,19 г 3,95 г 28,09 г 

Бисквит «POPEYES» 401 ккал 6 г 23,71 г 37,15 г 

Картошка фри 280 ккал 3,23 г 12,48 г 35,8 г 

Французские гренки 349 ккал 6 г ,74 г 39,8 г 

Вариант № 3, 4. При движении (вар. № 3) / двигаясь (вар. № 4) по ЗСД в разных 

погодных условиях, водитель должен учитывать зависимость длины тормозного пути 

от скорости автомобиля и состояния дороги, представленную в таблице. 

Таблица. Зависимость длины тормозного пути от скорости автомобиля и состояния 

дороги 

Тип 

дорожного 

покрытия 

Состояние 

покрытия 

Скорость движения автомобиля, км/ч 

70 80 90 100 110 120 

Тормозной путь автомобиля, м 

Асфальто-

бетон 

Сухое 25,6-24,2 37-31,5 45,7-40 56,3-49,3 63,2-59,9 81,4-71,4 

Мокрое 64,5-48,5 83,6-63 103-80 131,5-97,5 158,5-118,5 188,5-141,5 

Уплотнен-

ный снег 
- 97-64,5 125,5-83,8 159-106 197-78,7 237-158,5 284-183,5 

Обледене-

лая дорога 
- 240-193 315-252 398-316 494-394 593-476 706-575 

Вариант № 3. Используя данные таблицы, проверьте истинность следующих 

утверждений: 

На ЗСД при подъезде к пункту оплаты на скорости 110 км/ч в солнечную погоду 

торможение нужно начинать не более, чем за 50 метров до шлагбаума;  

Чем меньше скорость движения автомобиля, тем короче будет его тормозной путь на 

обледенелой дороге;   

Длина тормозного пути на мокром асфальте более чем в 1,5 раза больше длины 

тормозного пути на сухом асфальте;   

Чем более влажное покрытие дороги, тем короче тормозной путь.  

Выберите верные утверждения и запишите их номера в ответе без пробелов и запятых, 

например, 1234. 

Вариант № 4. Используя данные таблицы, проверьте истинность следующих 

утверждений: 

На ЗСД при подъезде к пункту оплаты на скорости 90 км/ч в дождливую погоду 

торможение нужно начинать не менее, чем за 110 метров до шлагбаума;  

Чем больше скорость движения автомобиля, тем длиннее будет его тормозной путь на 

обледенелой дороге;   
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Длина тормозного пути на сухом асфальте более чем в 1,5 раза больше длины 

тормозного пути на мокром асфальте;   

Летним солнечным днём при подъезде к пункту оплаты ЗСД водитель должен начать 

торможение раньше, чем зимой при гололёде.  

Запишите номера выбранных утверждений без пробелов и запятых, например, 1234. 

Задание № 9. Задача 3. 

Вариант № 1. Оля обратила внимание, что в 100 г гамбургера содержится углеводов – 

25,8 г. Расчет суточной нормы калорийности пищи с учётом возраста, массы тела и 

активности для Оли составил 2000 ккал. 

Она решила проверить факт, что в блюдах фастфуда содержится больше углеводов, 

чем требуется ее организму при соблюдении правила сбалансированного питания для 

подростков. 

Какой процент углеводов от общей суточной нормы содержится в гамбургере массой 

250 грамм? Подтвердите свой ответ математическими расчётами (с точностью до 

десятых). 

Вариант № 2. Оля обратила внимание, что в 100 г гамбургера содержится жиров – 10,6 

г. Расчет суточной нормы калорийности пищи с учётом возраста, массы тела и 

активности для Оли составил 2000 ккал. 

Она решила проверить факт, что в блюдах фастфуда содержится больше жиров, чем 

требуется ее организму при соблюдении правила сбалансированного питания для 

подростков. 

Какой процент жиров от общей суточной нормы содержится в гамбургере массой 250 

грамм? Подтвердите свой ответ математическими расчётами (с точностью до 

десятых). 

Вариант № 1, 2. Таблица. Правила распределения пищевых веществ (на сутки) 

Энергетическая ценность, ккал Белки, г Жиры, г Углеводы, г 

1000 37,5 33,3 137,5 

Вариант № 3, 4. В тексте «Соединяя горизонты» (см. приложение № 1) сказано, что 

Западный скоростной диаметр делится на три участка: Южный (8,5 км), Центральный 

(11,7 км) и Северный (26,4 км). Сколько минут потребуется легковому автомобилю 

для проезда по всей трассе с максимально разрешённой для каждого участка дороги 

скоростью? Подтвердите свой ответ математическими расчётами (с точностью до 

целых минут; время на разгон, торможение и остановки на пунктах оплаты при 

расчётах не учитываем). 

Финансовая грамотность 

Задание № 7 

Вариант № 1. На свой день рождения Оля собирается пригласить пять гостей. Она 

хотела бы, чтобы её праздник длился не менее двух часов. Её родители готовы 

выделить из семейного бюджета 10 000 руб. на празднование дня рождения и подарок 

для Оли. В качестве подарка Оля хотела бы получить новые беспроводные наушники, 

которые стоят 3500 руб. Помогите Оле выбрать ВСЕ подходящие ей по бюджету 

варианты празднования дня рождения. 
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№ Место проведения Стоимость Дополнительные траты 

1 Ресторан фастфуда 800 руб./человек 
950 руб. в час за аренду 

помещения 

2 

Дома (бабушка Оли 

предложила приготовить все 

для праздничного стола) 

5000 продукты для 

праздничного стола 
300 руб. доставка 

3 Пикник на открытом воздухе 
3000 продукты для 

пикника 

1000 руб. (мангал, уголь, 

одноразовая посуда и т.д.) 

500 руб. транспортные 

расходы 

4 Боулинг 

8000 на 6 детей. 

продолжительность 3 

часа 

Еда в формате фастфуда 

400 рублей на человека 

5 Ресторан итальянской кухни 
Средняя стоимость от 

1500 руб. на человека 
Нет 

Варианты: 

Дома (бабушка Оли предложила приготовить все для праздничного стола) 

Пикник на открытом воздухе 

Ресторан фастфуда 

Боулинг 

Ресторан итальянский кухни 

Вариант № 2. Оля собирается пригласить на свой день рождения троих друзей, маму, 

папу и бабушку. Она хотела бы, чтобы у нее обязательно был торт со свечками. Ее 

родители готовы выделить из семейного бюджета 10 000 руб. на празднование дня 

рождения и подарок для Оли. В качестве подарка Оля хотела бы получить новый набор 

Лего, который стоит 3000 руб. Помогите Оле выбрать ВСЕ подходящие ей по бюджету 

варианты празднования дня рождения. 

№ Место проведения Стоимость Дополнительные траты 

1 Пиццерия 1200 руб. на человека 
Торт для именинника 1500 

руб. 

2 Ресторан фастфуда 
800 руб./человек, торт 

входит в стоимость 

1000 руб. за аренду 

помещения 

3 Ресторан французской кухни 

Средняя стоимость от 

1500 руб. на человека. 

Торт входит в стоимость 

Нет 

4 

Дома (бабушка Оли 

предложила приготовить все 

для праздничного стола) 

5000 продукты для 

праздничного стола 

300 руб. за доставку 

продуктов 

5 Боулинг 8000 на 7 человек 

Еда в формате Fast Food – 

400 руб. на человека 

Торт 1200 руб. 

Варианты: 

Ресторан фастфуда 

Дома (бабушка Оли предложила приготовить все для праздничного стола) 

Пиццерия 

Ресторан французской кухни 

Боулинг 
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Вариант № 3. Изучите информацию в тексте «Соединяя горизонты» (см. приложение 

1) об условиях и стоимости проезда по ЗСД. На основе этой информации выберите ВСЕ 

верные утверждения: 

Стоимость проезда по ЗСД не зависит от типа транспортного средства.  

Стоимость проезда по ЗСД при оплате наличными или банковской картой зависит от 

времени суток.  

При оплате транспондером стоимость проезда всегда ниже, чем при оплате банковской 

картой или деньгами (для одного и того же типа транспортного средства).  

Стоимость транспондера зависит от типа транспортного средства.  

Стоимость проезда по всей трассе на легковом автомобиле или мотоцикле в ночное 

время при использовании транспондера будет меньше, чем стоимость проезда тем же 

видом транспорта по одному участку трассы в дневное время при оплате наличными 

деньгами или банковской картой. 

Вариант № 4. Изучите информацию в тексте «Соединяя горизонты» (см. приложение 

1) об условиях и стоимости проезда по ЗСД. На основе этой информации выберите ВСЕ 

верные утверждения: 

Стоимость проезда по ЗСД зависит от типа транспортного средства.  

При использовании транспондера для оплаты проезда по ЗСД выгоднее ездить в ночное 

время.  

Транспондер выдаётся водителям бесплатно при первой поездке по ЗСД.  

При оплате транспондером стоимость проезда всегда выше, чем при оплате банковской 

картой или деньгами (для одного и того же типа транспортного средства). 

Стоимость проезда по всей трассе на легковом автомобиле или мотоцикле в ночное 

время при использовании транспондера будет больше, чем стоимость проезда тем же 

видом транспорта по одному участку трассы в дневное время при оплате наличными 

деньгами или банковской картой 

Задание № 8 

Вариант № 1, 2. Текст. Один из известных ресторанов фастфуда ввёл систему 

электронных баллов. Прочитайте информацию ресторана о данной программе. 

С каждого вашего заказа в мобильном приложении ресторана фастфуда, будет 

приходить от 3 % до 20 % от потраченной суммы в виде бонусов (это называется 

кэшбэк). 

Шкала начисления кэшбэка (общая сумма покупок за всё время): 

Подарок 100 баллов за первый заказ от 300 рублей; 

Накопления: 

До 3999 рублей начисляется кэшбэк 3% от суммы заказа;  

От 3999 – 5 %;  

От 10 000 – 7 %;  

От 50 000 – 10 %;  

От 100 000 – 12 %; 

В день рождения кэшбэк 20%. 

Накопленными бонусами (1 балл = 1 рубль) вы сможете оплатить полностью любой 

заказ в любом ресторане фастфуд сети по всей России. 

Баллы начисляются только за онлайн заказы. 

Бонусы начисляются автоматически сразу после покупки. 

Вариант № 1. Выберите из приведённых ниже предложений правильные: 
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Чем больше сумма заказа (не считая подарка за первый заказ), тем больше процент 

кэшбэка. 

1 балл равен 10 рублям. 

Если вы планируете сделать большой заказ через мобильное приложение, то выгодно 

разбить его на несколько маленьких заказов, получить баллы кэшбэка после первого 

заказа и оплатить ими часть следующего заказа. 

Накопленные баллы можно потратить в любом магазине. 

Самый большой кэшбэк можно получить за первый заказ. 

Запишите номера выбранных предложений без пробелов и запятых, например, 134. 

Вариант № 2. Выберите из приведённых ниже предложений правильные: 

Если вы сделаете заказ на 4000 рублей, то вы получите 200 баллов кэшбэка. 

1 балл равен 1 рублю. 

Если вы планируете сделать большой заказ через мобильное приложение, то не 

выгодно разбивать его на несколько маленьких заказов для того, чтобы получить баллы 

кэшбэка после первого заказа и оплатить им часть следующего заказа. 

Накопленные баллы можно потратить в любом ресторане сети. 

Кэшбэк за первый заказ составляет более 50%. 

Запишите номера выбранных предложений без пробелов и запятых, например, 134. 

Вариант № 3, 4. Текст. Изучите информацию в тексте (см. приложение 1) об условиях 

и стоимости проезда по ЗСД и выберите ситуации, в которых более выгодно 

оплачивать проезд по ЗСД транспондером по сравнению с оплатой наличными 

деньгами или банковской картой. 

Вариант № 3. Ситуации: 

Водитель ездит на легковом автомобиле по ЗСД на работу и обратно каждый день в 

дневное время. Для того, чтобы добраться до работы ему надо проехать четыре участка 

платной дороги.  

Водитель мотоцикла должен транзитом проехать через Санкт-Петербург в дневное 

время (в один конец). Протяженность поездки – вся трасса. 

Семья выезжает на дачу 2 раза в год. На дачу они едут по бесплатным дорогам, так как 

они не ограничены по времени. А назад возвращаются по платной дороге, для того, 

чтобы сэкономить время и раньше приехать домой. Протяженность поездки – два 

участка. Поездка осуществляется в дневное время.  

Семья выезжает в Ленинградскую область с целью экотуризма. Каждая поездка 

частично проходит по ЗСД. Поездки осуществляются каждые выходные, происходят в 

дневное время в оба направления. Протяженность поездок различная и зависит от 

выбранного места для посещения. 

Родители отвозят детей к бабушке на дачу (и обратно) 6 раз в год. Часть поездки 

проходит по ЗСД (протяженность – 3 участка).  

В ответ запишите номера выбранных ситуаций без пробелов и запятых, например, 134. 

Вариант № 4. Ситуации: 

Семья ездит за грибами два раза в год, используя платную дорогу в оба направления. 

Протяжённость поездки – 1 участок.  

Компания друзей выезжает на рыбалку четыре раза в год (туда и обратно). Поездки 

совершают в ночное время. Протяжённость поездки – вся трасса. 

Папа работает посменно в дневное и ночное время. Использует платную дорогу, чтобы 

добраться до работы и обратно. Протяжённость – 3 участка. 
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Водителю легкового автомобиля необходимо совершить одноразовую транзитную 

поездку по всей трассе в ночное время.  

Молодой человек работает курьером, развозит товары на автомобиле. Ему необходимо 

пользоваться платной трассой в разное время суток, его маршруты разной 

протяжённости.  

В ответ запишите номера выбранных ситуаций без пробелов и запятых, например, 134. 

Задание № 9. Задача 4. 

Вариант № 1. Объясните, почему заказывать еду из ресторана фастфуда через 

интернет (онлайн заказ, заказ через мобильное приложение) финансово более выгодно 

по сравнению с заказом непосредственно в самом ресторане. Укажите, как минимум, 

три преимущества. 

Вариант № 2. Объясните, почему заказывать еду непосредственно в самом ресторане 

фастфуда менее выгодно финансово по сравнению с заказом из того же ресторана через 

интернет (онлайн заказ, заказ через мобильное приложение). Укажите, как минимум, 

три причины.  

Вариант № 3. В тексте (см. приложение 1) сказано, что ЗСД – самая востребованная 

платная дорога. Это означает, что большое количество водителей готовы платить 

деньги за проезд по этой трассе, несмотря на то, что они могли бы воспользоваться 

бесплатными дорогами, чтобы добраться до пункта назначения. Укажите, как 

минимум, три причины, почему водители готовы потратить финансовые средства для 

оплаты проезда. 

Вариант № 4. В тексте (см. приложение 1) сказано, что стоимость транспондера 

составляет 1 тысячу рублей. Приведите не менее трёх аргументов, объясняющих, 

почему, несмотря на дополнительные затраты, в определённых ситуациях стоит купить 

транспондер. 

В связи с тем, что содержание работ по функциональной грамотности зависело 

от дней проведения, были определены (табл. 3): 

 наибольшие проценты выполнения по видам грамотности после сравнения 

показателей первого дня и второго дня проведения во Фрунзенском районе (зеленый 

цвет); 

 наибольшие проценты выполнения по видам грамотности после сравнения 

показателей первого дня и второго дня проведения в городе Санкт-Петербург 

(желтый цвет); 

 наибольшие проценты выполнения по видам грамотности после сравнения 

показателей Фрунзенского района с городскими показателями в зависимости от дня 

проведения (жирный шрифт); 

 максимальные и минимальные проценты выполнения среди всех видов 

грамотностей в районе и городе. 
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Диаграмма 32. Проценты выполнения заданий РДР-7 по ФГ 2022 г. и РДР-6 по ФГ 2021 г. 

 

Диаграмма 33. Процент выполнения СОШ, СОШ угл., гимназиями, лицеем заданий базового, 

повышенного, высокого уровня сложности, заданий части 1 и 2, всей работы 
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Диаграмма 34. Распределение участников по баллам РДР-7 по ФГ 

 

Средний балл по городу Санкт-Петербург – 8,74, медиана 9. Стандартное 

отклонение – 3,25. 

Средний балл выполнения работы в целом по району составил 8,71, медиана 9. 

Стандартное отклонение – 3,. Доверительный интервал – попадает.  

Средний балл выполнения работы 02.03.2022 составил 8,24, медиана 8. Балл 

ниже среднего получило 966 (56,82 %) учащихся района. Стандартное отклонение – 

3,06. Доверительный интервал – не попадает, ниже. 

Средний балл выполнения работы 03.03.2022 составил 9,44, медиана 9. Медиана 

ниже среднего значения показывает, что половина учащихся показали баллы ниже 

среднего значения. Стандартное отклонение – 3,19. Доверительный интервал – не 

попадает, выше. 

В зависимости от полученного балла за работу каждый участник РДР по ФГ был 

распределен по уровням согласно шкалированию10 от 05.04.2022, предложенного 

СПБЦОКОиИТ. 

Таблица 41. Распределение участников по уровням согласно шкалированию РДР-7 по ФГ 

в 2021-2022 учебном году 

Уровень Ниже порогового Низкий Средний Высокий 

Баллы за работу в целом 0-2 2-6 7-13 14-20 

Фрунзенский район, % 1,73 23,24 68,24 6,8 

 

  

                                                 
10 Распределение по уровням (шкалирование) РДР ФГ 7 класс 2022 
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Диаграмма 35. Распределение ОО в зависимости от процента выполнения 1 и 2 части 

РДР по ФГ в 7-х классах 

 

Диаграмма 36. Распределение ОО по проценту выполнения РДР по ФГ в 2021 и 2022 гг. 
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Тренировочные мероприятия в формате ОГЭ (ТМ) 

Сведения о процедуре 

В 2021-2022 учебном году в соответствии с распоряжениями Комитета 

по образованию Санкт-Петербурга от 15.12.2021 № 3317-р «Об организации 

проведения тренировочных мероприятий для обучающихся государственных 

образовательных организаций Санкт-Петербурга, реализующих образовательную 

программу основного общего образования, в формате основного государственного 

экзамена»11 и от 10.02.2022 № 230-р «О внесении изменения в распоряжение Комитета 

по образованию от 15.02.2021 № 3317-р»12 было проведено 8 (восемь) тренировочных 

мероприятий (далее – ТМ) в формате основного государственного экзамена (далее – 

ОГЭ): по русскому языку, по математике, по географии, по литературе, 

по иностранным языкам (испанскому, немецкому, французскому) в письменной 

и устной формах, по обществознанию и по физике. 

Тренировочные работы были организованы с целью подготовки обучающихся 

9-х классов к государственной итоговой аттестации в форме ОГЭ, а также для 

подготовки сотрудников пунктов проведения экзаменов, задействованных при 

проведении государственной итоговой аттестации. Главным отличием от реального 

экзамена являлось место проведения ТМ. Все работы были проведены согласно 

регламенту 13 на базе ОО, где обучающиеся осваивали программу основного общего 

образования. 

Таблица 42. ТМ-9 в 2021-2022 учебном году 

№ 

п/п 
Предмет 

Дата 

проведения 

Кол-во 

зарегистрированных 

учащихся 

на экзамен* 

Кол-во 

участников 

ТМ 

Процент 

принявших 

участие 

Кол-во 

ОО 

района 

 Русский язык 
18.01.2022 

26.01.2022 
2958 2608 88,17 47 

 Математика 
18.01.2022 

26.01.2022 
2970 1935 65,15 47 

 География 15.02.2022 1177 1016 86,32 47 

 Литература 15.02.2022 145 115 69,7 30 

 

Иностранные языки 

(письменная форма): 

15.02.2022 

58 26 44,83 3 

Испанский язык 10 3 60,0 1 

Немецкий язык 22 10 45,45 1 

Французский язык  26 13 50,0 1 

 

Иностранные язык 

(устная форма): 

16.02.2022 

29 26 89,66 3 

Испанский язык 5 4 80,0 1 

Немецкий язык 11 10 90,9 1 

Французский язык 13 12 92,3 1 

 Обществознание 28.02.2022 1376 1166 84,74 47 

 Физика 28.02.2022 398 331 83,17 43 

Больше всего обучающихся приняло участие в ТМ по русскому языку – 2608. 

В результате анализа работ был определен уровень подготовленности 

обучающихся 9-ых классов государственных общеобразовательных учреждений 

                                                 
11 Распоряжение Комитета по образованию Санкт-Петербурга от 15.12.2021 № 3317-р 
12 Распоряжение Комитета по образованию Санкт-Петербурга от 10.02.2022 № 230-р 
13 Регламент подготовки и проведения тренировочных мероприятий в формате основного государственного 

экзамена для обучающихся 9 классов в Санкт-Петербурге в 2022 году 

https://www.ege.spb.ru/index.php?option=com_k2&view=item&id=878:ob-organizatsii-provedeniya-trenirovochnykh-meropriyatij-dlya-obuchayushchikhsya-gosudarstvennykh-oo-sankt-peterburga-realizuyushchikh-obrazovatelnuyu-programmu-osnovnogo-obshchego-obrazovaniya-v-formate-oge&Itemid=203
https://disk.yandex.ru/i/HrJLwoz_VYtaPw
https://disk.yandex.ru/i/fimg9Ls9RiYhZA
https://disk.yandex.ru/i/fimg9Ls9RiYhZA
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Фрунзенского района города Санкт-Петербурга, реализующих образовательные 

программы основного общего образования. 

Для каждого ТМ был составлен перечень ОО, распределенных относительно 

друг друга по процентам выполнения от наибольшего к наименьшему. В таблицу были 

отобраны мероприятия, в которых участвовало 10 и более школ. Указаны только те 

школы, чьи результаты были наибольшими и больше среднего результата, 

наименьшими и меньше среднего результата. 

Таблица 43. ОО с наибольшими и наименьшими процентами выполнения ТМ-9 

в 2021-2022 учебном году 

Предмет ОУ с наиб. % выполнения → 
Ср. %  

района 
→ ОУ с наим. % выполнения 

Русский язык 213 587 230 303 365 63,96 296 «Эпиграф» 448 443 153 

Математика 292 226 205 587 316 38,66 603 444 218 153 227 

География 368 205 213 314 298 53,99 226 311 443 153 444 

Литература 236 363 305 587 441 55,42 314 201 298 448 153 

Обществознание 587 «Эпиграф» 311 226 8 49,14 444 360 448 301 153 

Физика 215 360 295 312 365 39,43 
313, 

325 
322 364 314 227 

ОО № 587 четыре раза вошла в группу в наибольшим процентом выполнения, 

ОО №№ 444 и 448 три раза попали в группу с наименьшим процентом выполнения 

работ. В районе учащиеся лучше всего справились с ТМ по русскому языку, показав 

средне-высокий уровень выполнения (63,96 %). 

Русский язык 

В работе приняли участие 2608 (88,1 %) учащихся 9-х классов из 2958 

заявленных от 47 школ района. Более половины участников ТМ из средних 

общеобразовательных учреждений (54,52 % от общего кол-ва участников). 

Наибольшее количество участников из ГБОУ Гимназии № 587 (89 уч.; 3,4 %). 

Диаграмма 37. Состав участников ТМ-9 по русскому языку 

 

Структура работы 

Работа по русскому языку состояла из трёх частей и содержала 9 заданий. 

Часть 1 включала одно задание и представляла собой сжатое изложение. 

Необходимо было передать главное содержание как каждой микротемы, так и всего 

текста в целом. Объём изложения – не менее 70 слов. Задание записывалось в бланке 

ответов № 2. 

Часть 2 состояла из 7 заданий (№№ 2-8; В2-В8), которые требовали от учащихся 

проведения синтаксического (В2, В4) и пунктуационного (В3) анализа предложения; 
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орфографического (В5) и лексического (В8) анализа слова; анализа содержания (В6) 

и средств выразительности (В7) текста. 

Запись ответов, в виде самостоятельно сформулированных кратких ответов 

(слово, словосочетание) и выбранных номеров правильных ответов (цифра, 

последовательность цифр), производилась в бланк ответов № 1. 

Часть 3 выполнялась на основе того же текста, который учащиеся читали, 

работая над заданиями части 2 (написание сочинения-рассуждения, используя 

прочитанный текст и собственный жизненный опыт). Приступая к части 3 работы, 

необходимо было выбрать одно из трёх предложенных заданий: 9.1 – сочинение-

рассуждение на лингвистическую тему, 9.2 и 9.3. – сочинение-рассуждение на тему, 

связанную с анализом текста – и дать письменной аргументированный ответ. Объём 

сочинения должен был составлять не менее 70 слов. Сочинение записывалось в бланк 

ответов. 

Изложение оценивалось по трём критериям, сочинение по четырём. Отдельно по 

пяти критериям при написании изложения и сочинения оценивалась практическая 

грамотность и фактическая точность письменной речи обучающихся 9-х классов.  

Таблица 44. Критерии оценивания частей 1 и 3 ОГЭ по русскому языку14 

№ Часть 1. Изложение 

С1 Содержание изложения (ИК1) 

С2 Сжатие исходного текста (ИК2) 

С3 Смысловая цельность, речевая связность и последовательность изложения (ИК3) 

 

Часть 3. Сочинение 

9.1 – сочинение-

рассуждение на 

лингвистическую тему 

9.2 – сочинение – 

рассуждение на тему, 

связанную с анализом 

текста 

9.3 – сочинение-

рассуждение на 

нравственную тему, 

связанную с анализом 

текста 

С4 
Наличие обоснованного 

ответа (С1К1) 

Понимание смысла 

фрагмента текста (С2К1) 

Толкование значения 

слова (С3К1) 

С5 
Наличие примеров-

аргументов (С1К2) 

Наличие примеров-

иллюстраций (С2К2) 

Наличие примеров-

аргументов (С3К2) 

С6 

Смысловая цельность, 

речевая связность и 

последовательность 

сочинения (С1К3) 

Смысловая цельность, 

речевая связность и 

последовательность 

сочинения (С2К3) 

Смысловая цельность, 

речевая связность и 

последовательность 

сочинения (С3К3) 

С7 
Композиционная 

стройность работы (С1К4) 

Композиционная 

стройность работы 

(С2К4) 

Композиционная 

стройность работы (С3К4) 

 Часть 1 и 3. Практическая грамотность и фактическая точность 

С8 Соблюдение орфографических норм (ГК1) 

С9 Соблюдение пунктуационных норм (ГК2) 

С10 Соблюдение грамматических норм (ГК3) 

С11 Соблюдение речевых норм (ГК4) 

С12 Фактическая точность письменной речи ФК1 

На тренировочной работе разрешено было пользоваться орфографическим 

словарём. Все задания относились к базовому уровню сложности. На выполнение 

работы отводилось 235 минут (3 часа 55 минут). 

 

                                                 
14 «Демоверсия, спецификация, кодификатор ОГЭ по русскому языку» 

http://fipi.ru/ege/demoversii-specifikacii-kodifikatory
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Анализ выполнения работы 

Средний процент выполнения заданий по району составил 63,96 %. Лучше всего 

учащиеся справились с изложением (72,98 %) и сочинением-рассуждением (72,02 %). 

Ниже среднего показатели грамотности (59,79 %) и тестовой части (50,21 %). 

Диаграмма 38. Процент выполнения заданий ТМ-9 по русскому языку 

 

В связи с тем, что в КИМ ОГЭ 2022 года отсутствуют изменения относительно 

КИМ ОГЭ 2021, то результаты ТМ-9 этого года были сопоставлены с результатами 

прошлогодней тренировочной работы. 

Разбор заданий части 1 

С написанием изложения в задании № 1 9-классники справились на 72,98 %. 

Этот результат выше, чем в 2021 году (66,08 %), однако 24 школы показали результаты 

ниже среднего по району. Наиболее высокие результаты в ОУ №№ 230 (85,47 %), 312 

и 311 (84,64 %); низкие в ОУ № 153 (50,67 %) и ЧОУ «Эпиграф» (57,14 %). 

В целом учащиеся успешно справились с выделением и передачей содержания 

микротем (С1, 75,98 %), и по сравнению с 2021 годом (74,73 %) выполняемость 

повысилась. Наиболее высокие показатели продемонстрировали 

ОУ №№ 230 (90,68 %), 213 (90,00 %), 312 (88,75 %). Низкий процент выполнения 

в ЧОУ «Эпиграф» (50,00 %), ОУ №№ 153 (54,67 %) и 359 (59,48 %). 

Учащиеся района стали лучше применять приемы сжатия текста (С2, 72,19 %), 

а в работах на более высоком уровне прослеживалась смысловая цельность, речевая 

связность и последовательность изложения (С3, 71,17 %). В 2021 году показатели С2 

и С3 были намного ниже (67,63 % и 55,12 % соответственно). Наиболее высокие 

результаты по критерию С2 зафиксированы в ОУ №№ 213 (83,64 %), 230 (83,05 %), 

311 (82,39 %), 312 (81,67 %), наименьшие – ОУ №№ 153 (52 %) и ЧОУ «Эпиграф» 

(56,67 %); по критерию С3 лучшие результаты показали ОУ №№ 311 (86,79 %), 

303 (86,00 %), 227 (85,87 %), низкие результаты в ОУ №№ 153 (44,67 %), 367 (56,6 %), 

448 (57,14 %). 
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Разбор заданий части 2 

Тестовая часть составила большие затруднения для учащихся района. Процент 

выполнения тестовых заданий №№ 2-8 – 50,21 %. Данный показатель ниже 

прошлогоднего на 20 %. В 26 школах результаты ниже среднего. Самыми трудными 

заданиями для учащихся оказались задания №№ 5, 2, 3, 7. Наиболее успешно 

справились с заданиями №№ 8, 4, 6. 

Стоит выделить задание № 5 (В5), процент выполнения которого составил 

24,88 %, что ниже показателя 2021 года на 40 %. У 27 школ показатели ниже среднего. 

Данное задание проверяло умение проводить орфографический анализ: участникам 

необходимо было указать варианты ответов, в которых дано верное объяснение 

написания слова. Наиболее высокие результаты в ОУ № 312 (62,5 %), наименьшие 

в ОУ №№ 448 (2,86 %), 296 (6,90 %), 444 (7,69 %) и 360 (9,52 %). 

Задание № 2 (В2) было направленно на проверку умения проводить 

синтаксический анализ и определять верные утверждения из перечисленных. Успешно 

определить номера ответов смогли только 36,35 % учащихся из 19 школ района, что 

ниже почти на 33 % по сравнению с 2021 годом. Наивысший результат 

в ОУ № 303 (58,67 %), наименьшие результаты в ОУ №№ 296 (10,34 %) и 312 (17,5 %). 

Задание № 3 (В3) проверяло умения проводить пунктуационный анализ – 

применять правила постановки знаков препинания в простом и сложном 

предложениях, при обособлении причастных и деепричастных оборотов, перечислении 

однородных членов предложения. Процент выполнения данного задания 41,03 % 

понизился почти на 8 % по сравнению с 2021 годом. 26 школ показали результат ниже 

среднего. Лучше всего справились ОУ №№ 230 (71,19 %), 587 (70,79 %), 365 (68 %). 

Низкие результаты (до 20 %) у школ №№ 301, ЧОУ «Эпиграф», 443, 218, 444. 

В задании № 7 (В7) только 43,40 % учащихся района верно проанализировали 

средства выразительности (определили эпитеты). Задание, как и в 2021 году (55,5 %), 

остаётся сложным для обучающихся 30 школ района. Наибольшего процента 

выполнения достигли учащиеся из ОУ №№ 587 (68,54 %) и 213 (67,27 %), наименьшего 

(20 %) – №№ 310, 301. 

В задании № 8 (В8) 75,61 % учащихся 9-х классов провели лексический анализ 

текста, однако процент выполнения ниже, чем в 2021 году (77,21 %). В первом 

варианте работы необходимо было найти в приведенном тексте контекстное 

синонимическое выражение к «фашистские концентрационные лагеря», во втором 

варианте – синоним к слову «страшный». Результат в более 80 % выполнения показали 

16 школ, из них наибольший процент набрали ОУ №№ 292 (91,67 %), 213 (89,09 %), 

365 (88,00 %). Наименьшие результаты в ОУ №№ 314 (42,11 %), 153 (44,00 %), 

202 (58,14 %). 

Успешно провели синтаксический анализ в задании № 4 (В4) – 74,58 % 

учащихся (меньше почти на 15 %, чем в 2021). Им предлагалось заменить 

словосочетание, построенное на основе примыкания, на синонимичное 

словосочетание, построенное на основе управления. 19 школ продемонстрировали 

процент выполнения более 80. Наилучшие показатели (выше 90 %) в ОУ №№ 303, 213, 

227, 318, 587, 492. Худшие результаты в ОУ №№ 444 (23,08 %) и 322 (26,47 %). 

Чуть больше половины учащихся (57,75 %) смогли верно выполнить задание 

№ 6 (В6), которое проверяло умение анализировать содержание текста. Участникам 

необходимо было определить, какие из высказываний соответствуют содержанию 

предложенного текста. Девятиклассники 2022 года на 30 % хуже справились с 
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поставленной задачей. Наибольший процент выполнения в ОУ № 587 (71,91 %), 

наименьший в ОУ № 153 (37,33 %). 

Разбор заданий части 3 

С написанием сочинения-рассуждения в задании № 9 девятиклассники 

справились успешно (72,02 %). Однако, качество выполнения понизилось 

относительно 2021 года (73,22 %). 23 школы показали результаты ниже среднего 

по району. Наиболее высокий показатель зафиксирован в ОУ № 213 (88,89 %), низкие 

показатели в ОУ №№ 153 (40,59 %) и 296 (58,62 %).  

В целом многие учащиеся приводили обоснованный ответ, понимали смысл 

приведенного фрагмента текста, объясняли толкование значения слова (С4, 72,30 %). 

Также приводили примеры-аргументы и примеры-иллюстрации (С5, 72,69 %). Однако, 

сравнивая с показателями 2021 года, наблюдается отрицательная динамика. Самый 

высокий процент выполнения по критерию С4 – 90 % в ОУ № 213, в диапазоне 

80-90 % – ОУ №№ 318, 553, 311, 441; наименьший процент в ОУ №№ 448 (58,57 %) 

и 153 (59,33 %). По критерию С5 лучше всего себя показали учащиеся 

ОУ № 213 (92,12 %), в диапазоне 80-90 % – ОУ №№ 298, 295, 553, 303, 312, 227, 587, 

318, 316; наименьший процент в ОУ №№ 153 (35,11 %), 296 (57,47 %). 

В 2022 году увеличился процент сочинений, в которых учащиеся 

продемонстрировали смысловую цельность, речевую связность и последовательность 

изложения (С6, 58,34 %) и композиционную стройность (С7, 84,41 %). Следует 

обратить внимание на то, что результат выполнения критерия (С6) до сих пор остаётся 

низким, учащиеся допускают достаточно большое количество логических ошибок 

и нарушают последовательность изложения и абзацное членение. Самый высокие 

проценты выполнения по критерию С6 в ОУ №№ 213 (75,45 %), 227 (71,74 %), 

441 (71,08 %), 318 (70,00 %); наименьший процент в ОУ №№ 153 (28,67 %). 

По критерию С7 лучше всего себя показали учащиеся ОУ №№ 318 (96,67 %), 

292 (96,53 %), 213 (96,36 %); наименьший процент в ОУ № 153 (42,00 %). 

Практическая грамотность и фактическая точность письменной речи участников 

(59,79 %) в целом понизилась приблизительно на 1,5 % по сравнению с предыдущим 

годом. 27 школ не достигли даже среднего показателя. Наиболее высокий результат 

показали ОУ №№ 230 (76,61 %) и 365 (70,13 %), низкие результаты в пределах 45-50 % 

у школ №№ 322, 443, 153, 218.  

При этом по критериям С8, С9, С11, С12 наблюдается отрицательная динамика, 

а критерий С10 приблизительно на том же уровне. Наибольшее затруднение при 

написании изложения и сочинения-рассуждения вызвало соблюдение пунктуационных 

норм (С9, 38,94 %). В 26 школах района с этим большие проблемы. Худшие результаты 

показали учащиеся ОУ №№ 218 (16,96 %), 322 (19,12 %), наилучший результат 

в ОУ № 587 (55,06 %). C соблюдением грамматических норм (С10) по району 

справились 51,28 % учащихся; наибольший процент пришелся на ОУ № 230 (72,03 %), 

а наименьший в ОУ № 322 (26,47 %). Наличие орфографических ошибок (С8) 

прослеживалось почти у половины учащихся (успешно справились 54,93 % учащихся). 

Наибольший процент выполнения в ОУ № 230 (80,51 %), наименьший 

в ОУ № 322 (42,65 %). Верно соблюдали речевые нормы (С11) 62,37 % учащихся. 

Лучше всех справилась ОУ № 230 (81,36 %). Высокие показатели (70-80%) в таких ОУ, 

как: 318, 312, 603, 292, 202, 213. Низкие результаты (до 50 %) в ОУ №№ 313, 

ЧОУ «Эпиграф», 443, 448. 



84 

 

В целом фактическая точность письменной речи (С12) учащихся на высоком 

уровне – 91,45 %. Самые высокие показатели в ОУ №№ 301 и 365 (96,67 %). 

У большинства школ показатель выше 80 %, кроме ЧОУ «Эпиграф» – 70 % (самый 

низкий показатель). 

В 2022 году средний процент выполнения всей тренировочной работы (63,96 %) 

ниже прошлогоднего (67,48 %, 2021 г.). 

Диаграмма 39. Сравнение результатов ТМ-9 2022 г. и результатов ТМ-9 2021 г. 

 

Проанализировав разбор заданий и сравнительную диаграмму результатов 2021 

и 2022 года по русскому языку, были сделаны следующие выводы: 

Положительная динамика прослеживается при написании изложения в задании 

№ 1 (С1-3). 

По всем критериям тестовой части наблюдается отрицательная динамика, 

особенно плохо были выполнены задание № 2 (В2) на синтаксический анализ, задание 

№ 5 (В5) на орфографический анализ и задание № 6 (В6) на анализ содержания текста. 

Неизменно трудности вызывают задания № 3 (В3) на пунктуационный анализ и 

задание № 7 (В7) на анализ средств выразительности.  

При написании сочинения в задании № 9 общая отрицательная динамика 

Учащимся с затруднением приводят обоснованные ответы, понимают смысл 

фрагмента текста, объясняют толкование значения слова (С4) и указывают примеры 

(С5). Положительная динамика при написании сочинения связана с улучшением 

смысловой цельности, речевой связности и последовательности (С6) 

и композиционной стройности (С7). 

Отрицательная динамика в общей грамотности учащихся (С8-9, С11-12), 

с небольшим улучшением в соблюдении грамматических норм С10). 

По результатам тренировочной работы в 9-х классах максимальное количество 

баллов за работу (33 балла) получили 6 человек из 2608, 4 учащихся не справились 

с работой, набрав 0 баллов. Средний балл по району составил 21,11, медиана – 22. 

Баллы 23 и 24, полученные наибольшим количеством участников, набрали 7,5 % 

и 7,4 % учащихся соответственно. 
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Диаграмма 40. Распределение участников по баллам 

 

Полностью справились с изложением и набрали 7 баллов – 688 (26,38 %) 

участников, 462 (17,71 %) участника выполнили сочинение без ошибок на 9 баллов, 

отличную грамотность, оцениваемую 10 баллами, продемонстрировали 190 (7,29 %) 

участников, верно решили тестовую часть на 7 баллов – 105 (4,03 %) участников 

тренировочного мероприятия. 

Диаграмма 41. Распределение баллов участников по изложению, тестовой части, 

сочинению и грамотности 
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Перевод первичных баллов в отметку выполнялся на основании рекомендаций 

Рособрнадзора от 14.02.2022 по переводу суммы первичных баллов за 

экзаменационные работы ОГЭ в пятибалльную систему оценивания в 2022 году. Шкала 

осталась без изменений по сравнению со шкалой 2021 года. 

Таблица 45. Шкала перевода суммарного первичного балла в отметку за выполнение работы 

ТМ-9 по русскому языку по пятибалльной шкале 

Отметка по 

пятибалльной 

шкале 

«2» «3» «4» «5» 

Суммарный 

первичный 

балл за работу 

в целом 

0-14 15-22 

23–28, 

из них не менее 4 баллов за 

грамотность (по критериям 

ГК1-ГК4). 

Если по критериям ГК1-

ГК4 обучающийся набрал 

менее 4 баллов, 

выставляется отметка «3» 

29–33, 

из них не менее 6 баллов за 

грамотность (по критериям 

ГК1-ГК4). 

Если по критериям ГК1-

ГК4 обучающийся набрал 

менее 6 баллов, 

выставляется отметка «4» 

Средняя отметка за работу в 2022 году составила 3,36. 343 участника (13,15 %) 

не преодолели минимальный порог. 929 (35,62 %) учащихся набрали достаточное 

количество баллов (23-28) для получения отметки «4», однако 117 из данного числа 

(4,49 % от всех учащихся) не смогли получить четыре и более баллов за грамотность 

и поэтому имеют за работу «3». 235 (9,01 %) учащихся справились с работой на «5», 

но 3 из данного числа (0,12 % от всех учащихся) в связи с тем, что не набрали 6 и более 

баллов за грамотность, получили отметку «4». Качество знаний (отметка «4»+«5») 

составило 40,15 %. 

Таблица 46. Распределение участников по полученным отметкам 

Отметка по пятибалльной системе «2» «3» «4» «5» 

% участников 13,15 46,7 31,25 8,9 

Средняя отметка за работу понизилась по сравнению со средней отметкой 

2021 года (3,48). Понизилось число обучающихся, получивших отметки «4» и «5», 

и возросло число учащихся с отметками «2» и «3». 

На диаграмме 42 все школы района были распределены в зависимости 

от процентов выполнения работ в 2021 / 2022 году и по пяти кластерам, выделенным 

в 2021 году15. 

В 2022 году у 11 из 47 школ района (23,4 %) зафиксирована положительная 

динамика результатов. Среди этих школ ОУ №№ 230, 553 из лидирующего кластера 

(№ 5), ОУ №№ 303, 365 из улучшающегося кластера (№ 4), ОУ №№ 318, 312 

из устойчивого кластера (№ 3), ОУ № 448 из ухудшающегося кластера (№ 2) 

и ОУ №№ 202, 215, 492, 201 из отстающего кластера (№ 1). Наибольшая 

положительная динамика в ОУ № 202. Сильная отрицательная динамика в ОУ №№ 236, 

296, 448 (кластер № 2) и 153 (кластер № 1). 

                                                 
15 Сборник «Оценка качества образования во Фрунзенском районе: по итогам 2020/2021 учебного года» 

https://edu-frn.spb.ru/files/sULSjYWq7Qf5iJEoijBI3JoSch5g8JYspH7ZdiWg.pdf
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Диаграмма 42. Распределение ОО в зависимости от процента выполнения ТМ-9 по русскому 

языку в 2021 и 2022 гг. 

 

Для определения уровня выполнения работы по русскому языку в районе все 

результаты ОО были проанализированы с использованием шкалирования, 

включающего 5 уровней выполнения: «низкий», «средне-низкий», «средний», 

«средневысокий» и «высокий». 

Таблица 47. Шкалирование результатов по уровням выполнения 

Уровень выполнения Низкий Средне-низкий Средний Средне-высокий Высокий 

Результат, % 0-20,49 20,5-40,49 40,5-60,49 60,5-80,49 80,5-100 

В таблице 48 приведены ОО с наибольшими процентами выполнения выше 

среднего процента выполнения по району и ОО с наименьшими процентами 

выполнения ниже среднего процента выполнения по району ТМ-9 по русскому языку. 

Проценты выполнения, полученные ОО, соответствуют «средневысоким» и 

«средним» результатам 2022 года. В целом работа в районе выполнена на 

средневысоком уровне. 

Таблица 48. Средневысокие и средние результаты ТМ-9 по русскому языку в 2022 г. 

  

9 

класс ОУ с наиб. % выполнения → 

Ср. % 
выполнения 
по району 

→ ОУ с наим. % выполнения 

ОУ 213 587 230 303 365 

63,96 

296 «Эпиграф» 448 443 153 

% 76,64 75,35 74,68 72,89 72,12 56,17 55,45 54,63 53,72 43,6 
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Методические рекомендации 

На основе проведенного анализа составлены следующие рекомендации 

администрации и учителям общеобразовательных школ Фрунзенского района. 

Учителям: 

Разбирать на уроках русского языка примеры, аналогичные заданиям В2, В3, В5, 

В6, В7; писать больше сочинений с целью улучшения результатов по критериям С4-С6 

и повышения грамотности, оцениваемых по критериям С8-С11. 

Уделять больше внимания индивидуальной работе с теми учащимися, которые 

испытывают трудности в освоении разделов русского языка. 

При обучении орфографии и пунктуации следует обратить внимание на 

формирование у учащихся умения осознанно подходить к правилам правописания, к 

употреблению и постановке знаков препинания. Необходимо подбирать такие 

дидактические материалы, тексты и задания, которые соответствуют поставленным 

задачам. 

Необходимо использовать успешный опыт учителей русского языка 

ОУ №№ 213, 230, 303, 365, 587 в практической деятельности. 

Для педагогов и администрации школ, показавших низкие результаты 

(ОУ №№ 153, 443, 448, «Эпиграф», 296):  

Рекомендовать учителям принять участие в работе районных педагогических 

конференций «Живое русское слово. Формирование речевой культуры» (декабрь 2022, 

февраль и апрель 2023), так как на конференциях рассматриваются актуальные 

вопросы улучшения качества знаний учащихся:  

повышение читательской грамотности учащихся,  

формы подготовки учащихся к итоговой аттестации и др. 

На конференциях выступают учителя ГБОУ №№ 213, 230, 303, 365, 587 

имеющих высокие результаты по итогам ТМ 2022 года. 

Рекомендовать использовать материалы Е.Г. Миловой, учителя русского языка 

и литературы ГБОУ гимназия № 205, для работы на уроках русского языка с 

учащимися 5-8 классов и по подготовке к ОГЭ и ЕГЭ по русскому языку учащихся 9-

11 классов. Материалы распределены по блокам: «Орфоэпия», «Фонетика», 

«Грамматика», «Синтаксис», и «Культура речи». Для получения материалов 

отправлять запрос на электронную почту Е.Г. Миловой (alp1546@yandex.ru). 

Рекомендовать учителям русского языка ГБОУ №№ 153, 443, 448 чаще 

предлагать учащимся на уроке и во внеурочной деятельности выполнять задания, 

аналогичные заданиям В2 (синтаксический анализ) и В5 (орфографический анализ), и 

осуществлять анализ результатов в разных формах обучения. 

Рекомендовать учителям русского языка ГБОУ № 296 и ЧОУ «Эпиграф» 

предлагать учащимся на уроке задания по формированию функциональной 

грамотности. 

Методическим объединениям: 

Необходимо на ближайших заседаниях школьных МО проанализировать 

материалы аналитического отчёта с целью корректировки поурочного планирования и 

внесения в него необходимых дополнений. 

Включить в планирование уроков русского языка задания, аналогичные 

заданиям диагностической работы. 

https://mail.yandex.ru/?uid=146127166#compose?to=%22%D0%95%D0%BB%D0%B5%D0%BD%D0%B0%20%D0%9C%D0%B8%D0%BB%D0%BE%D0%B2%D0%B0%22%20%3Calp1546%40yandex.ru%3E
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Рекомендовать учителям русского языка и литературы использовать материалы 

вебинаров по русскому языку, созданных преподавателями кафедры филологического 

образования СПб АППО (Л.Г. Гвоздинская, И.А. Шерстобитова, И.Ю. Малышева, 

https://spbappo.ru/struktura/institut-obschego-obrazovaniya/kafedra-filologicheskogo-

obrazovaniya/). 

Рекомендовать учителям русского языка и литературы, прошедшим курсы 

повышения квалификации, использовать материалы курса «Приёмы и методы 

подготовки учащихся к ГИА по русскому языку и литературе в свете требований 

ФГОС» (2022 год). 

Рекомендовать учителям использовать еженедельные консультации в кабинете 

словесности «ИМЦ» Фрунзенского района (каб. № 37) с целью решения методических 

вопросов по организации деятельности учащихся на уроках русского языка и вопросов 

ликвидации лингвистических пробелов у учащихся. 

Администрации образовательных организаций: 

Направить учителей русского языка ОУ, имеющих низкие результаты по итогам 

тренировочного мероприятия и отрицательную динамику, на курсы повышения 

квалификации на базе «ИМЦ» Фрунзенского района в январе-марте 2023 года. 

Продумать систему наставничества в образовательной организации с целью 

обмена профессиональным опытом. 

Продумать с МО учителей русского языка систему взаимопроверки с целью 

повышения качества обучения учащихся. 

Продумать проведение районных семинаров по русскому языку в 2022-2023 

учебном году с целью активизации профессиональной деятельности учителей. 

Согласовать с районным методистом по русскому языку план оказания адресной 

методической помощи по ликвидации пробелов в знаниях учащихся. 

Математика 

В работе приняли участие 1935 (65,15 %) учащихся 9-х классов из 2970 

заявленных от 47 школ района. Более половины участников ТМ из средних 

общеобразовательных учреждений (56,64 % от общего кол-ва участников). 

Наибольшее количество участников из ГБОУ Гимназии № 587 (77 уч.; 3,98 %). 

Диаграмма 43. Состав участников ТМ-9 по русскому языку 

 

  

101416 27 28 29 31 32 34 35 37 38 39 40 41 42 43 44 48 49 51 53 56 56 62 69 72

27 29 29 34 36 39 40 42 45 60 63

9 29 35 53 69 77

44 68

11

0 100 200 300 400 500 600 700 800 900 1000 1100

ЧОУ

Лицей

Гимназия

СОШ угл.

СОШ

ТМ-9. Математика. Участники апробации

215 603 314 448 310 322 444 325 202 218 443 296 367 492 301 360

365 236 364 305 359 313 212 302 201 153 298 8 311 312 213 553

303 318 368 230 316 292 227 441 295 363 205 587 299 226 681



90 

 

Структура работы 

Работа по математике состояла из двух частей и содержала 25 заданий. 

Часть 1 включала 19 заданий базового уровня сложности (1-19; B1-B19) и были 

рассчитана на проверку базовой математической компетенции 9-классников. Запись 

кратких ответов в виде одной цифры, соответствующей номеру правильного ответа в 

заданиях (7, 13), числа в заданиях (1-6, 8-10, 12-18) и последовательности цифр в 

заданиях (11, 19), производилась в бланк ответов № 1. 

Часть 2 состояла из 4 заданий повышенного уровня сложности (20-23; С20-С23) 

и 2 заданий высокого уровня сложности (24-25; С24-С25), требующих развёрнутого 

ответа. Решения записывались в бланк ответов №2. 

При выполнении тренировочной работы разрешено было пользоваться линейкой 

и справочными материалами, указанными в КИМ. На выполнение работы отводилось 

3 часа 55 минут (235 минут). 

Анализ выполнения работы 

При анализе среднего процента выполнения работы, средних высоких и низких 

результатов выполнения заданий была взята во внимание «Спецификация КИМ для 

проведения в 2022 г. ОГЭ по математике16». На основании пункта 7 спецификации был 

произведен расчёт ожидаемого диапазона среднего процента выполнения: по всей 

работе – 58,64-70 %, по части 1 – 72,1-82,1 %, по части 2 – 16-31,6 %. Разница между 

ожидаемыми диапазонами результатов по двум частям обусловлена уровнями 

сложности заданий. 

В 2022 г. средний процент выполнения работы ниже ожидаемого и составил 

38,66. Учащиеся справились с заданиями первой части на 59,36 %, второй части на 

5,9 %. Высокие результаты (процент выполнения более 80) были продемонстрированы 

по заданиям №№ 1, 6-7, 10 (блок алгебры) и №№ 15, 18 (блок геометрии). Средние 

результаты (процент выполнения более 60) – № 13 и №№ 16, 19 (блок алгебры и 

геометрии соответственно). Низкие результаты по заданиям №№ 2-5, 8-9, 11-12, 14 

(блок алгебры) и №17 (блок геометрии) первой части и №№ 20, 21, 22 (блок алгебры) 

и № 23, 24, 25 (блок геометрии). 

Диаграмма 44. Процент выполнения заданий ТМ-9 по математике 
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Разбор заданий части 1 

Первые пять заданий КИМ (№№ 1-5) были направлены на проверку умения 

производить вычисления и преобразования, использовать приобретённые знания в 

практической деятельности и повседневной жизни, строить и исследовать простейшие 

математические модели. 

Из данной группы заданий обучающиеся смогли успешно справиться только 

с заданием № 1 (91,37 %), при этом результат ниже прошлогоднего (94,44 %). 

Полностью справились с заданием (100 %) ОУ №№ 8, 213, 215, 299, 303, 311, 312, 322, 

«Эпиграф», наиболее низкие проценты выполнения в ОУ №№ 153 (59,42 %). По 

сравнению с вариантом 2021 года динамика результатов обусловлена расширенным в 

2022 году текстом задания, требующим от участников ТМ-9 большей 

сосредоточенности внимания и хорошего навыка смыслового чтения. 

В задании № 2 (50,2 %) и в задании № 3 (29,9 %) учащимися выполнялись 

арифметические действия с десятичными дробями, единицами измерения длины и 

площади, необходимы были знания площадей прямоугольников. Более 80 % 

выполнения показали ОУ №№ 8, 292, 215, ниже 30 % в ОУ №№ 444 (16,13 %), 

153 (18,84 %), 310 (25 %), 218 (25,71 %). По заданию № 3 наибольшие показатели 

в ОУ №№ 230 (53,3 %) и 215 (50 %), наименьшие в ОУ № 364 (8,33 %), 153 (8,7%) 

и «Эпиграф» (9,09 %). 

При выполнении задания № 4 (33,9 %) учащимися производились вычисления 

с использованием знаний о свойствах прямоугольника, прямоугольного треугольника 

и умений применять теорему Пифагора, навыка извлечения квадратного корня из 

числа. Более 60 % выполнения продемонстрировали ОУ №№ 215, 292, 213, 299, низкие 

проценты выполнения в ОУ №№ 314 (6,25 %) и 310 (10,71 %), полностью не 

справились с заданием учащиеся ОУ № 277. 

В задании № 5 (17,2 %) учащиеся производили арифметические вычисления с 

десятичными дробями, округление десятичных дробей. Наибольший результат в 

ОУ № 215 (60 %), неверные ответы по всем заданиям в ОУ №№ 310, 314, 312, 

310 (0 % выполнения). 

Вероятно, причины низких результатов по заданиям №№ 2, 3, 4, 5 обусловлены 

не только дефицитами в проверяемых математических знаниях и умениях, но и в 

недостаточно высоком уровне читательской грамотности, способности соотносить 

информацию из различных частей текста, сопоставлять основные текстовые и 

внетекстовые фрагменты, применять информацию из текста при решении учебно-

практических задач. 

В задании № 6 (82,3 %) учащиеся проводили вычисления с обыкновенной 

дробью и полученную дробь представляли в виде десятичной. 100 % выполнение 

задания у учащихся ЧОУ «Эпиграф», а наиболее низкий результат в ОУ № 603 (50 %). 

Задание № 7 (88,3 %) проверяло умение изображать числа точками на 

координатной прямой. Высокие результаты (100 %) в ОУ №№ 215, 311. Более 

половины школ района выше среднего справились с заданием, при этом у остальной 

половины процент выполнения выше 60. 

Задание № 8 (53,4 %) проверяло умение выполнять вычисления и 

преобразования алгебраических выражений. Более 80 % выполнения в ОУ №№ 205 

и 226, учащиеся ОУ №№ 314 (12,5 %) и 218 (14,29 %) хуже всего справились с данным 

заданием. 
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В задании № 9 (54,7 %) учащиеся решали квадратное уравнение. Чуть больше 

половины всех школ выполнили задание выше среднего. Наибольшие показатели 

в ОУ № 292 (85,71 %) и № 205 (82,61 %), наименьшие в ОУ № 444 (6,45 %), 227 

(11,11 %) и 314 (12,5 %). 

Задание № 10 (83,3 %) проверяло умение находить частоту и вероятность 

случайного события. 100 % выполнение показали учащиеся ОУ № 215. Наиболее 

низкие проценты выполнения в ОУ № 227 (44,44 %), 314 (50 %). 

В задании № 11 (54,11 %) учащимся требовалось использовать знания 

о линейных функциях, графиках и геометрическом коэффициенте для того, чтобы 

установить соответствие между графиками и формулами. Наиболее высокие 

результаты продемонстрированы ОУ №№312 (96,55 %), низкие в ОУ № 314 (12,5 %), 

полностью не справились с заданием учащиеся ОУ № 227. Педагогам стоит уделить 

больше внимания формированию функционально-графических представлений при 

определении значения функции по значению аргумента при различных способах 

задания функции и обратных задачах. 

Задание № 12 (56,8 %) требовало произвести практический расчет по формуле, 

основанный на подстановке в буквенное выражение значений из текста задачи, 

преобразовании буквенного выражения для нахождения числового значения. Более 

80 % выполнения показали школы №№ 312 и 292, наименьшие показатели 

в ОУ №№ 153 (8,7 %) и 227 (22,22 %). 

Задание № 13 (60,62 %) было направлено на умение использовать 

функционально-графические представления при решении систем из двух линейных 

неравенств. Наибольшие проценты выполнения в ОУ №№ 226 (86,76 %) 

и 292 (84,13 %), наименьшие в ОУ №№ 227 и 153 (по 33,3 %). 

Задание № 14 (33,64 %) так как проверяло способность учащихся распознать 

арифметическую прогрессию и решить задачу, применяя формулу общего члена и 

суммы нескольких первых членов прогрессий. Традиционно оно вызвало затруднения, 

обусловленные сложностью интерпретирования задачи из реальной жизни. В условии 

задачи требовалось определить первый член, разность и количество членов 

арифметической прогрессии. Лучше всего с заданием справились учащиеся 

ОУ № 312 (82,76 %), хуже справились ОУ № 218 (5,71 %) и № 314 (6,25 %).  

В задание № 15 (90,03 %) учащиеся на высоком уровне применили знания о 

свойствах медианы треугольника при решении планиметрической задачи на 

нахождение половины длины стороны треугольника. В целом учащиеся справились с 

заданием. 100 % выполнение показала ОУ № 448. 

В задании № 16 (61,60 %) учащиеся на среднем уровне использовали знания 

свойств трапеции, о вписанном угле в окружность, соответствий между величиной угла 

и длиной дуги окружности при решении планиметрической задачи на нахождение 

величины угла в трапеции. Наибольший процент выполнения в ОУ № 292 (88,89 %), 

наименьшие в ОУ №№ 603 (21,43 %) и 153 (27,54 %). 

Задание № 17 (33,44 %) предполагало оценку уровня освоения обучающимися 

свойств ромба и прямоугольного треугольника, и умения применять необходимые 

формулы для вычисления площади ромба. Причиной низкого уровня выполнении этого 

задания, возможно, стал дистанционный формат изучения темы «Четырехугольники и 

их свойства». Выше 70 % выполнения в ОУ № 299. Не справились с заданием учащиеся 

ОУ №№ 603 и 227. 
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В задании № 18 (87,96 %) учащиеся на высоком уровне применили знания 

свойств квадрата, формул площади при расчете площади фигуры. 100 % выполнение 

показали ОУ № 8, 312, 316, 587, менее 70 % в ОУ № 227 (55,56 %). 

Задание № 19 (65,06 %) было направлено на оценивание логической 

правильности рассуждений, распознавание ошибочных заключений и выбор для ответа 

правильных суждений. Наиболее высокие результаты в ОУ №№ 312 (93,1 %), 

213 (91,18 %). Самые низкие результаты в ОУ №№ 215 (20 %) и 227 (11,11 %). 

Разбор заданий части 2 

Задание № 20 (20,52 %) было направлено на проверку множественных знаний и 

умений учащихся. Учащиеся должны были преобразовывать алгебраические 

выражения при решении уравнения и приводить доказательные рассуждения. 10 школ 

продемонстрировали результат выше минимального ожидаемого процента 

выполнения (30 %), наиболее высокие результаты в ОУ № 292 (78,57 %), 230 (42,22 %), 

316 (41,67 %). У 30 школ процент выполнения ниже среднего. Полностью не 

справились с заданием ОУ №№ 314, 444, 603 и ЧОУ «Эпиграф». 

Задание № 21 (7,31 %) направлено на решение текстовой задачи алгебраическим 

методом с отбором решений согласно условию задачи. 7 школ продемонстрировали 

результат выше минимального ожидаемого процента выполнения (15 %), наиболее 

высокие результаты в ОУ №№ 587 (23,38 %), 230 (22,22 %) и 292 (19,84 %). У 31 школы 

процент выполнения ниже среднего. Полностью не справились с заданием 

ОУ №№ 153, 218, 227, 314, 364, 444, 603 и ЧОУ «Эпиграф». 

Задание № 22 (2,04 %) направлено на проверку умения строить и исследовать 

построенный график функций. 8 школ продемонстрировали результат выше 

минимального ожидаемого процента выполнения (3 %), наиболее высокие результаты 

в ОУ № 303 (14,1 %), 226 (11,76 %), 441 (10,34 %). У 33 школ процент выполнения 

ниже среднего, при этом полностью не справились с заданием учащиеся 

26 школ района. 

Задание № 23 (3,41 %), задание № 24 (1,81%) и задание № 25 (0,28 %) 

проверяли умения обучающихся выполнять на высоком уровне действия 

с геометрическими фигурами (треугольник, окружность, трапеция), строить и 

исследовать простейшие планиметрические модели и приводить доказательные 

рассуждения при решении задач. В этих заданиях ни одна из школ не преодолела 

минимальных ожидаемых процентов выполнения (30 %, 15 %, 3 % соответственно). 

Наиболее высокие проценты выполнения: более 10 % в задании № 23 у ОУ №№ 292, 

215, 226; более 5 % в задании № 24 у ОУ №№ 226, 292, 312; более 2 % в задании № 25 

у ОУ №№ 303, 360, 226. 

В связи с тем, что в КИМ ОГЭ 2022 года отсутствуют изменения относительно 

КИМ ОГЭ 2021 года, то результаты тренировочного мероприятия этого года были 

сопоставлены с результатами прошлогодней тренировочной работы. В 2022 году 

(38,66 %) процент выполнения всей тренировочной работы ниже 

прошлогоднего (47,57 %, 2021 г.). Уровень выполнения первой части (59,36 %) 

понизился (74,31 %, 2021 г.), а по второй части (5,9 %) повысился (5,23 %, 2021 г.). 

По итогам анализа сравнительной диаграммы 45 результатов 2021 и 2022 года 

по математике, были сделаны следующие выводы: 

Результаты по сравнению с 2021 годом ухудшились почти по всем заданиям, 

кроме B5, B8, В10, В15, С1-С3. 
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Отрицательная динамика более 30 % наблюдается в заданиях В2, В4, В17; более 

20 % в заданиях В9, В11, В12, В14, В16; более 10 % в заданиях В3, В6, В19. 

Незначительно ухудшились результаты по заданиям В1, В7, В13, В18, С4-С6. 

Причиной снижения результатов вероятнее всего стала дистанционная форма работы 

без объективного контроля со стороны учителя в четвертой четверти 7 класса и части 

второй четверти 8 класса. 

Положительная динамика прослеживается в заданиях В5, В8, В10, В15, С1-С3. 

У всех заданий, кроме В5 (усложнение условия задачи), формулировка осталась 

прежней. Задания проверяли те же математические умения, но по другим темам 

кодификатора. Степень подготовленности учащихся повысилась. 

Диаграмма 45. Сравнение результатов ТМ-9 2022 г. и результатов ТМ-9 2021 г. 

 

По результатам тренировочной работы в 9-х классах максимальное количество 

баллов за работу (31 балл) получил только один учащийся из 1935 сдававших, четверо 

не справились с работой, набрав 0 баллов. Средний балл по району – 11,99, медиана – 

12. Наибольшее количество участников – 166 (8,58 %) получили 12 баллов за работу. 

Полностью справились с первой частью и набрали 19 баллов – 19 (0,9 %) 

участников, при этом среди них 1 участник, который справился полностью со второй 

частью, набрав 12 баллов. Среди участников, полностью справившихся с первой 

частью – пятеро набравших 0 баллов по второй. В целом со второй частью не 

справилось 1438 (74,32 %) всех участников. 

Диаграмма 46. Распределение участников по баллам 
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Задания блока алгебры полностью выполнили 4 участника, набрав 20 баллов. 

Большинство участников – 192 (9,9 %) – за блок алгебры получило 9 баллов, 0 баллов 

набрали 9 участников. Задания блока геометрии остаются для участников сложными, 

все задания на 11 баллов решил всего 1 участник, большее количество баллов (4 б.) 

было получено 625 участниками (32,3 %). 0 баллов получили 33 участника (1,7 %). 

Диаграммы  47 и 48. Распределение баллов участников по алгебре и геометрии 

 

Перевод первичных баллов в отметку выполнялся на основании рекомендаций 

Рособрнадзора от 14.02.2022 по переводу суммы первичных баллов 

за экзаменационные работы ОГЭ в пятибалльную систему оценивания в 2022 году. 

Шкала осталась без изменений по сравнению со шкалой 2021 года. 

Таблица 49. Шкала перевода суммарного первичного балла в отметку за выполнение работы 

ТМ-9 по математике по пятибалльной шкале, распределение участников ТМ-9 

по отметкам 

Отметка по 

пятибалльной 

системе 

оценивания 

«2» «3» «4» «5» 

Суммарный 

первичный балл 

за работу в целом 

0-7 

8-14, 

не менее 2 баллов 

получено за 

выполнение 

заданий по 

геометрии 

15-21, 

не менее 2 баллов 

получено за 

выполнение 

заданий по 

геометрии 

22-31, 

не менее 2 баллов 

получено за 

выполнение 

заданий по 

геометрии 

Фрунзенский 

район 
19,84 % 50,65 % 26,36 % 3,15 % 

Средняя отметка за работу в 2022 году составила 3,13. Отметку «2» за работу 

получили не только те, кто не преодолел минимального порогового балла, но и те, кто 

не набрал двух проходных баллов по блоку геометрии. Таких участников оказалось 19. 

Из данного числа 18 имели достаточное количество баллов для получения отметки «3» 

и 1 участник для получения отметки «4». Качество знаний (отметка «4»+«5») составило 

29,51 %. 

Средняя отметка понизилась по сравнению со средней отметкой 2021 года (3,54). 

Также стал меньше процент обучающихся, получивших отметку «4» и «5» и не менее 

чем на 13 % возросло число обучающихся с отметками «2» и «3». 
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Диаграмма 49. Сравнение процентов учащихся, распределённых по полученным отметкам 

ТМ-9 2022 г. и ТМ-9 2021 г. 
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зафиксирована явная отрицательная динамика результатов, кроме ОУ 

№ 201(кластер № 1) и ЧОУ «Эпиграф» (кластер № 2). В разрезе каждого кластера были 

выделены школы, имеющие наибольшую отрицательную динамику: 

ОУ №№ 368 (№ 5), 314, 444 (№ 4), 603 (№ 3), 218, 227 (№ 2), 153 (№ 1). 

Диаграмма 50. Распределение ОО в зависимости от процента выполнения ТМ-9 

по математике в 2021 и 2022 г.г. 

 

Для определения уровня выполнения работы по математике в районе все 

результаты ОО были проанализированы с использованием шкалирования, 

                                                 
17Сборник «Оценка качества образования во Фрунзенском районе: по итогам 2020/2021 учебного года» 
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включающего 5 уровней выполнения: «низкий», «средне-низкий», «средний», «средне-

высокий» и «высокий». 

Таблица 50. Шкалирование результатов по уровням выполнения 

Уровень выполнения Низкий Средне-низкий Средний Средне-высокий Высокий 

Результат, % 0-20,49 20,5-40,49 40,5-60,49 60,5-80,49 80,5-100 

В таблице 51 приведены ОО с наибольшими процентами выполнения выше 

среднего процента выполнения по району и ОО с наименьшими процентами 

выполнения ниже среднего процента выполнения по району ТМ-9 по математике. 

Проценты выполнения, полученные ОО, соответствуют «средним» и «средним» 

результатам 2022 года. В целом работа в районе выполнена на средне-низком уровне. 

Таблица 51. Средние и средне-низкие результаты ТМ-9 по математике в 2022 г. 

Методические рекомендации 

Анализ решаемости заданий по категориям познавательной деятельности 

показал, что наибольшую трудность для обучающихся, как и в предыдущие годы, 

составляет категория «решение задачи», а также задания, апеллирующие к базовым 

знаниям и пониманию существа вопросов. 

Учителям: 

Развивать вычислительные навыки учащихся на протяжении всего периода 

обучения в основной школе, а не только в 5 и 6 классах. 

Формировать у учащихся навыки самоконтроля.  

Формировать у учащихся умения проверять ответ на правдоподобие. 

Обучать учащихся моделировать практические ситуации и исследовать 

построенные модели с использованием аппарата алгебры.  

Обучать учащихся умению перехода от словесной формулировки соотношений 

между величинами к алгебраической. 

Проводить доказательные рассуждения при решении задач, выстраивать 

аргументацию при доказательстве, записывать математические рассуждения, 

доказательства. 

При изучении геометрии основное внимание следует уделять решению задач 

(с доведением их до правильного числового ответа) на указанные ниже темы:  

 Свойства и признаки равнобедренного треугольника.  

 Свойства и признаки параллельных прямых  

 Сумма углов треугольника и теорема о внешнем угле.  

 Площадь треугольника (отдельно прямоугольного, включая нахождение высоты), 

параллелограмма и трапеции.  

 Теорема Пифагора и ее следствия.  

 Тригонометрия прямоугольного треугольника.  

9 

класс ОУ с наиб. % выполнения → 

Ср. % 
выполнения 
по району 

→ ОУ с наим. % выполнения 

ОУ 292 226 205 587 316 
38,66 

603 444 218 153 227 

% 56,58 49,91 48,62 47,97 47,47 26,04 26,01 25,62 21,93 21,15 



98 

 

Основным содержанием изучения геометрии должно стать решение задач 

учащимися. При этом следует обсуждать с учащимися основные приемы и методы 

работы с геометрической задачей.  

Желательно также по каждой теме курса геометрии подготовить списки из 5-10 

основных опорных заданий (в том числе сопоставимых с задачами открытого банка).  

Рекомендуется разработать для каждого из неуспевающих учащихся 

индивидуальный график восполнения пробелов в знаниях и назначить даты поэтапного 

погашения задолженностей, сообщив эти графики родителям учащихся. 

Полезно начинать значительную часть уроков устной работой, нацеленной на 

повторение основных формул и теорем, либо десятиминутными математическими 

диктантами или устным опросом по готовым чертежам. 

Экономии времени на уроке способствует использование компьютерных 

программ для создания к уроку интерактивных чертежей и решения задач на готовых 

чертежах.  

Развивать у учащихся навыки устной и письменной математической речи.  

Администрациям образовательных организаций: 

Обеспечить участие обучающихся в тренировочных работах по математике 

системы «Статград». Даты проведения работ публикуются в ежемесячных планах 

работы «ИМЦ». 

Изыскать возможность для мотивации учителей (в том числе средствами 

эффективного контракта), к проведению дополнительных индивидуальных и 

дифференцированных групповых консультаций по математике. 

Осуществлять строгий контроль целевого использования учебных часов, 

предусмотренных учебным планом образовательного учреждения, на обучение 

математике (не заменять уроки разного рода общественными мероприятиями), строго 

отслеживать посещаемость уроков учащимися.  

Систематически проводить плановый внутришкольный контроль качества 

обучения с привлечением школьного МО учителей математики.  

Обеспечить присутствие учителей 9-х классов ОУ №№ 153, 218, 227, 444, 603 на 

курсах повышения квалификации на базе «ИМЦ» по теме: «Технологии подготовки 

выпускников основной школы к ОГЭ по математике». 

Согласовать с методистом план по оказанию адресной методической помощи. 

Для педагогов и администрации школ, показавших низкие результаты 

(ОУ №№ 153, 218, 227, 444, 603): 

Разработать для каждого из неуспевающих учащихся индивидуальный график 

восполнения пробелов в знаниях и назначить даты поэтапного погашения 

задолженностей, сообщив эти графики родителям учащихся. 

Систематически проводить дополнительные занятия для обучающихся, 

испытывающих трудности в изучении математики. 

Активно использовать рекомендации методиста по математике, изучив 

теоретическую и практическую часть курса «Особенности ОГЭ 2022». 

Посещать заявленные в плане работы «ИМЦ» тематические консультации 

методиста для образовательных организаций с низкими образовательными 

результатами и своевременно обращаться за индивидуальными. 

  



99 

 

География 

В работе приняли участие 1016 (86,32 %) учащихся 9-х классов из 1177 

заявленных от 47 школ района. Более половины участников ТМ из средних 

общеобразовательных учреждений (60,83 % от общего кол-ва участников). 

Наибольшее количество участников из ГБОУ СОШ № 298 (59 уч.; 5,8 %). 

Диаграмма 51. Состав участников ТМ-9 по географии 

 

Структура работы 

Работа состояла из 30 заданий. Все задания условно были распределены по двум 

частям: часть 1 – с краткими ответами, часть 2 – с развернутыми ответами. В работе 

были приведены задания трёх уровней сложности: базового – «В», повышенного – «С» 

и высокого – «СС». 

Часть 1 включала 27 заданий, из которых 15 заданий (B1-2, В4-6, В8-10, В13-

14, В20, В22, В24, В27, В30) базового уровня сложности, 11 заданий (С3, С7, С15-19, 

С21, С23, С25, С26) повышенного уровня сложности и 1 задание (СС11) высокого 

уровня сложности. Запись кратких ответов на данные задания производилась в бланк 

ответов № 1. В заданиях №№ 1, 4, 5, 6, 11, 16-18 предусматривались ответы в виде 

одной цифры, в заданиях: №№ 2, 3, 7-10, 13-15, 19-27, 30 – в виде числа, слова / 

словосочетания или последовательности цифр. 

Часть 2 содержала 3 задания, из которых 1 задание базового (В28), 1 задание 

повышенного (С12) и 1 задание высокого (СС29) уровней сложности. Данные задания 

требовали записи развёрнутого ответа в бланк ответов №2. 

В таблице 52 показано распределение заданий по содержательным разделам 

курса географии. 

Таблица 52. Распределение заданий экзаменационной работы по содержательным разделам 

курса географии 

Разделы обязательного минимума 

содержания основного общего 

образования по географии 

Кол-во 

заданий 

Максимальный 

первичный 

балл 

Процент максимального 

первичного балла за 

выполнение раздела от 

первичного балла за всю работу 

1. Источники географической 

информации 
7 8 26 

2. Природа Земли и человек 6 6 19 

3. Материки, океаны, народы и страны 2 2 6 

4. Природопользование и геоэкология 2 2 6 

5. География России 13 13 43 

Итого 30 31 100 

  

8 9 1011 14 16 16 17 18 18 20 20 21 21 21 22 23 26 27 28 28 29 29 33 37 37 59

7 8 9 13 15 16 16 19 31 35 38

22 23 25 25 32 39
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Длительность работы составляла 2,5 часа (150 минут). При выполнении работы 

разрешалось пользоваться географическими атласами для 7, 8 и 9 классов, линейкой и 

непрограммируемым калькулятором. 

Анализ выполнения работы 

Средний процент выполнения заданий по району составил 53,99. Первая часть 

работы (56,47 %) была выполнена лучше, чем вторая (37,28 %). 

Диаграмма 52. Процент выполнения заданий ТМ-9 по географии 

 

Разбор заданий 

Самый большой процент выполнения (более 70 %) в заданиях №№ 2, 6, 8, 10. 

Данные задания относятся к базовому уровню и рассматриваются на уроках в 8-9 

классах. Наиболее сложными для выполнения заданиями оказались – №№ 13, 23, 28, 

29 и 30 – с процентом выполнения ниже 40. 

Задание № 13 (базовый уровень) было выполнено на средне-низком уровне 

(38,78 %). Задание проверяло уровень сформированности представлений и 

основополагающих теоретических знаний о целостности и неоднородности Земли как 

планеты людей в пространстве и во времени, об основных этапах её географического 

освоения и задействовало умения и навыки использования разнообразных 

географических знаний в повседневной жизни для объяснения и оценки явлений и 

процессов. Высокий уровень владения вышеуказанными знаниями и навыками 

показала ОО № 202 (83,76 %), средне-высокий уровень выполнения в ОО №№ 205 

(68,18 %), 587 (68 %), 363(65,63 %), 368 (62,5 %). Не справились с заданием учащиеся 

ОО № 313 (0 %). 

Задание № 23 (повышенный уровень) было выполнено на средне-низком уровне 

(32,87 %). Задание проверяло степень сформированности представлений и 

основополагающих теоретических знаний о целостности и неоднородности Земли как 

планеты людей в пространстве и во времени. Средне-высокий уровень знаний 

продемонстрировала ОО № 236 (60 %). Не справились с заданием учащиеся 
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ОО №№ 299 и 444. В целом 25 % школ показали низкий уровень выполнения. 

Задание № 28 (базовый уровень) было выполнено на критически низком уровне 

(9,84 %). Задание проверяло уровень сформированности представлений и 

основополагающих теоретических знаний о целостности и неоднородности Земли как 

планеты людей в пространстве и во времени; наличие представлений и 

основополагающих теоретических знаний об особенностях природы, жизни, культуры 

и хозяйственной деятельности людей, экологических проблемах на разных материках 

и в отдельных странах. При выполнении задания необходимо было владеть навыками 

нахождения, использования и презентации географической информации. Наибольшую 

результативность удалось продемонстрировать обучающимся школы № 314 (35 %). 

Полностью не справились с заданием или справились на низком уровне 87,2 % школ. 

Задание № 29 (высокий уровень) было выполнено на низком уровне (12,4 %). 

Учащимся для выполнения задания нужны были умения и навыки использования 

разнообразных географических знаний в повседневной жизни для объяснения и оценки 

явлений и процессов, самостоятельного оценивания уровня безопасности окружающей 

среды, адаптации к условиям территории проживания, соблюдения мер безопасности 

в случае природных стихийных бедствий и техногенных катастроф. Из всех ОО 

наиболее успешно с заданием справились обучающимся ЧОУ «Эпиграф» (50 %) и ОО 

№ 292 (44 %). Низкие результаты у 78,7 % школ. 

Задание № 30 (базовый уровень) было выполнено на средне-низком уровне 

(33,46 %). Задание включало представления и основополагающие теоретические 

знания о целостности и неоднородности Земли как планеты людей в пространстве и во 

времени. Средне-высокие результаты были получены учащимися ОО №318 (318 %). 

Не справились с заданием учащиеся ОО №№ 299 и 444 – 0% выполнения. 

Возможные причины затруднений могут быть обусловлены наличием в работе 

большого количества заданий разного уровня сложности. Задание № 23 часто 

выполняют с ошибкой по причине того, что необходимо провести математические 

вычисления. В заданиях № 29 и 30 необходимо воспользоваться несколькими картами 

одновременно, провести анализ, что достаточно сложно для обучающихся 

Максимальный балл за работу (31 балл) не набрал ни один из девятиклассников, 

четыре участника получили 30 баллов. Средний балл по району составил 16,74, 

медиана – 17. 
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Диаграмма 53. Распределение участников по баллам 

 

Перевод первичных баллов в отметку выполнялся на основании рекомендаций 

Рособрнадзора от 14.02.2022 по переводу суммы первичных баллов за 

экзаменационные работы ОГЭ в пятибалльную систему оценивания в 2022 году. 

Таблица 53. Шкала перевода суммарного первичного балла в отметку за выполнение работы 

ТМ-9 по географии по пятибалльной шкале, распределение участников ТМ-9 по отметкам 

Отметка по пятибалльной шкале «2» «3» «4» «5» 

Суммарный балл за работу в целом 0-11 12-18 19-25 26-31 

Фрунзенский район, % 21,75 37,20 33,17 7,87 

Средняя отметка за работу – 3,27. 221 (21,75 %) участник тренировочного 

мероприятия не набрали необходимых 12 баллов для преодоления минимального 

порога. Качество знаний («4» + «5») составило 41,04 %. 

Для определения уровня выполнения работы по географии в районе все 

результаты ОО были проанализированы с использованием шкалирования, 

включающего 5 уровней выполнения: «низкий», «средне-низкий», «средний», 

«средневысокий» и «высокий». 

Таблица 54. Шкалирование результатов по уровням выполнения 

Уровень выполнения Низкий Средне-низкий Средний Средне-высокий Высокий 

Результат, % 0-20,49 20,5-40,49 40,5-60,49 60,5-80,49 80,5-100 

В таблице 55 приведены ОО с наибольшими процентами выполнения выше 

среднего процента выполнения по району и ОО с наименьшими процентами 

выполнения ниже среднего процента выполнения по району ТМ-9 по географии. 

Проценты выполнения, полученные ОО, соответствуют «средневысоким» и 

«средне-низким» результатам 2022 года. В целом работа в районе выполнена на 

среднем уровне. 
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Таблица 55. Средние-высокие и средне-низкие результаты ТМ-9 по географии в 2022 г. 

Методические рекомендации 

Учителям: 

Проанализировать результаты тренировочной работы на заседаниях предметных 

методических объединений. 

Усилить работу учителей географии по ликвидации пробелов в знаниях, умениях 

и навыков учащихся, выявленных в ходе проведения диагностической работы. 

Активизировать работу по повторению географической номенклатуры, 

основных понятий и терминов школьного курса географии. 

Включить в уроки задания, направленные на решение заданий ОГЭ по 

географии. 

Администрациям образовательных организаций: 

Осуществлять строгий контроль целевого использования учебных часов, 

предусмотренных учебным планом образовательного учреждения, на обучение 

географии (не заменять уроки разного рода общественными мероприятиями), строго 

отслеживать посещаемость уроков учащимися. 

Систематически проводить плановый внутришкольный контроль качества 

обучения. 

Для педагогов и администраций школ, показавших низкие результаты 

(ОУ №№ 153, 226, 311, 443, 444): 

Согласовать с районным методистом по географии план мероприятий по 

оказанию адресной методической помощи на период IV четверти 2021-2022 учебного 

года. 

Литература 

В работе приняли участие 115 (79,3 %) учащихся 9-х классов из 145 заявленных 

от 30 школ района. Большинство участников ТМ из средних общеобразовательных 

учреждений (43,48 % от общего кол-ва участников). Наибольшее количество 

участников из ГБОУ СОШ № 365 (14 уч.; 12,17 %). 

Диаграмма 54. Состав участников ТМ-9 по литературе 
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9 

класс ОУ с наиб. % выполнения → 

Ср. % 
выполнения 
по району 

→ ОУ с наим. % выполнения 

ОУ 368 205 213 314 298 

53,99 

226 311 443 153 444 

% 71,37 68,62 67,74 67,58 66,76 38,06 37,33 35,72 33,39 31,34 
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Структура работы 

Тренировочная работа в формате ОГЭ по литературе состояла из двух частей, 

которые включали 12 заданий. Задания учитывают базовые знания, а также рассчитаны 

на дополнительную подготовку к заданиям повышенного и высокого уровней 

сложности. КИМ по литературе предполагает вариативный формат заданий. Всего 

учащемуся требовалось выполнить 5 заданий: 4 задания из части 1 и 1 задание из 

части 2.  

Часть 1 содержала три задания базового уровня (1.1/1.2, 2.1/2.2, 3.1/3.2) и одно 

задание повышенного уровня (4) сложности. Задание 1.1 было направлено на анализ 

содержания приведённого фрагмента; задание 1.2 – на анализ элементов формы; 

задание 2.1/2.2 – на анализ выбранного фрагмента в указанном направлении. 

Задание 3.1. включало анализ содержания, задание 3.2. – анализ элементов формы. 

Задание 4 было направлено на сопоставление исходного текста с другим 

произведением, текст которого также приведён в экзаменационной работе. 

Часть 2 содержала одно задание высокого уровня сложности (5.1-5.2.), которое 

заключалось в написании сочинения-рассуждения. 

Все задания записывались в развернутом виде в бланк ответов. 

Таблица 56. Распределение заданий экзаменационной работы по частям, основному 

содержанию курса литературы 

№ задания Содержание Типы заданий и ответов 

Часть 1. Анализ фрагмента эпического / драматического /лироэпического произведения 

1.1 / 1.2 

(на выбор) 

Эпическое / драматическое / 

лироэпическое произведение 

Ответ в виде анализа приведённого 

фрагмента в объёме 3-5 предложений 

2.1 / 2.2 

(на выбор) 

Эпическое / драматическое / 

лироэпическое произведение 

Ответ в виде анализа самостоятельно 

выбранного фрагмента произведения в 

объёме 3-5 предложений 

3.1 / 3.2 

(на выбор) 
Лирическое стихотворение / басня 

Ответ в виде анализа в объёме 3-5 

предложений 

4 Лирическое стихотворение / басня 
Ответ в виде сопоставительного анализа в 

объёме 5-8 предложений 

Часть 2. Сочинение-рассуждение со ссылкой на эпические / драматические / лироэпические произведения / 

лирические стихотворения / басни / баллады 

5.1-5.5 

(на выбор) 
Сочинение на литературную тему Сочинение в объеме не менее 200 слов 

Часть 1 и 2. Грамотность 

1.1 / 1.2, 2.1 / 2.2, 

3.1 / 3.2, 4, 5.1 / 

5.2 / 5.3 /5.4 / 5.5 

Все задания За все ответы 

Выполнение каждого из заданий оценивалось по критериям, представленным в 

таблице 57. Отдельно оценивалось соблюдение орфографических, пунктуационных и 

грамматических норм во всех ответах с выставлением оценки за грамотность. 

Таблица 57. Критерии оценивания выполнения отдельных заданий и работы в целом 

№ задания Критерии оценивания 

Б
а

л
л

 з
а

 

к
р

и
т
ер

и
й

 

М
а

к
с
. 

п
е
р

в
и

ч
н

ы
й

 

б
а

л
л

  

Часть 1. Анализ фрагмента эпического / драматического /лироэпического произведения 26 

1.1 / 1.2 

(на выбор) 

С1. Соответствие ответа заданию 2 

6 С2. Привлечение текста произведения для аргументации 2 

С3. Логичность и соблюдение речевых норм 2 
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№ задания Критерии оценивания 
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2.1 / 2.2 

(на выбор) 

С4. Соответствие ответа заданию 2 

6 С5. Привлечение текста выбранного фрагмента для аргументации 2 

С6. Логичность и соблюдение речевых норм 2 

3.1 / 3.2 

(на выбор) 

С7. Соответствие ответа заданию 2 

6 С8. Привлечение текста произведения для аргументации 2 

С9. Логичность и соблюдение речевых норм 2 

4 

С10. Сопоставление произведений 2 

8 
С11. Привлечение текста произведения при сопоставлении для 

аргументации 
4 

С12. Логичность и соблюдение речевых норм 2 

Часть 2. Сочинение-рассуждение со ссылкой на эпические / драматические / лироэпические 

произведения / лирические стихотворения / басни / баллады 
13 

5.1-5.5 

(на выбор) 

С13. Соответствие сочинения теме и её раскрытие 3 

13 

С14. Привлечение текста произведения для аргументации  3 

С15. Опора на теоретико-литературные понятия  2 

С16. Композиционная цельность и логичность  3 

С17. Соблюдение речевых норм  2 

Часть 1 и 2. Грамотность 6 

1.1 / 1.2, 2.1 / 2.2, 

3.1 / 3.2, 4, 5.1 / 

5.2 / 5.3 /5.4 / 5.5 

С18. Соблюдение орфографических норм (ГК 1) 2 

6 С19. Соблюдение пунктуационных норм (ГК 2) 2 

С20. Соблюдение грамматических норм (ГК 3) 2 

Всего 45 

На тренировочной работе разрешено было пользоваться орфографическим 

словарём, полными текстами художественных произведений, а также сборниками 

лирики. На выполнение работы отводилось 3 часа 55 минут (235 минут). 

Анализ выполнения работы 

Средний процент выполнения заданий по району составил 55,42. 

Диаграмма 55. Процент выполнения заданий ТМ-9 по литературе 

 

Тренировочная работа оценивалась по критериям таблицы 57. При анализе 

некоторые критерии оценивания были объединены в группы: С1, С4, С7, С13 – 

«Соответствие ответа тематике и проблематике», С2, С5, С8, С11, С14 – «Привлечение 

текста для аргументации», С10 – «Сопоставление произведений», С15 – «Опора на 

теоретико-литературные понятия», С3, С6, С9, С12, С16, С17 – «Логичность, 
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соблюдение речевых норм и композиционная целостность», С18, С19, С20 – 

«Грамотность». 

Диаграмма 56. Процент соответствия ответов критериям оценивания заданий ТМ-9 

по литературе 

 

На средне-высоком уровне процент соответствия ответов обучающихся района 

критерию «Сопоставлении произведений» – 78,7 %. Средний процент соответствия 

ответов обучающихся тематике и проблематике заданий – 65,41 %. Более низкие 

результаты получены по критерию, оценивающему логику построения, 

композиционную цельность рассуждений и соблюдение речевых норм, – 52,71 %. 

В большинстве случаев обучающиеся испытали сложности с соблюдением 

орфографических (С18, 52,17 %), пунктуационных (С19, 46,52 %) и грамматических 

норм (С20, 53,48 %) русского языка, общий процент грамотных ответов – 50,72 %. 

Очень велик процент обучающихся, показавших низкий результат по критерию 

«Привлечение текста для аргументации» – 50,57 %. Почти у половины обучающихся 

возникли сложности при «Опоре на теоретико-литературные понятия» для 

аргументации ответа, процент выполнения критерия – 50,43 %. 

Лучше всего участники ТМ-9 Фрунзенского района справились с заданием 

№ 3 (61,74 %), которое проверяло способность анализировать стихотворения 

Г.Р. Державина «Памятник» (вар. № 1) и Н.М. Рубцова «Берёзы» (вар. № 2). Учащиеся 

отвечали на следующие вопросы: вариант № 1 – «В чем видит лирический герой 

стихотворения свои заслуги на поэтическом поприще?», «Какую роль играет приём 

гиперболы в стихотворении Г.Р. Державина»; вариант № 2 – «Какую роль играет образ 

берёзы в размышлениях лирического героя стихотворения Н.М. Рубцова?», «Какова 

роль элементов кольцевой композиции в данном стихотворении?» в 

аргументированном виде. Ответы учащихся были высоко оценены по критерию 

«Соответствие ответа заданию» (С7 76,52 %). На среднем уровне учащиеся справились 

с привлечением текста произведения для аргументации (С8, 59,57 %). Чуть ниже 

процент соблюдения логики и речевых норм (С9, 49,13 %). Более 80 % выполнения 

продемонстрированы ОУ №№ 360, 363, 367. 

В задании № 1 (57,39 %) учащиеся, в целом, давали аргументированное 

рассуждение после прочтения фрагментов сатирической сказки М.Е. Салтыкова-

Щедрина «Повесть о том, как один мужик двух генералов прокормил (вар. № 1) и 
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комедии Н.В. Гоголя «Ревизор» (вар. № 2). Ответы хорошо соотносились с 

предложенными заданиями (С1, 70 %), включали описание образа мужика в финале 

сказки, описание значимости литературного приема «сарказм» (вар. № 1) и включали 

рассуждение о беспокойствах чиновников на фоне приезда ревизора в уездный город и 

роли художественных деталей в репликах городничего (вар. № 2). Однако, в ответах на 

среднем уровне привлекался текст (С2, 54,78 %) и слабо прослеживались логика и 

соблюдение речевых норм (С3, 47,39 %). Лучше всего с заданием № 1 справились 

учащиеся ОУ №№ 236 (100 %), 212 (87,5 %) и 230 (83,33 %). 

С заданием № 5 (55,99 %) учащиеся справились в половине случаев, так как от 

них требовалось выбрать одну тему из пяти предложенных для написания сочинения-

рассуждения. Более подробно ознакомиться с темами можно в КИМ 2022 года. 

Основной упор был на знании проблематики комедии «Горе от ума» А.С. Грибоедова, 

лирики А.С. Пушкина, стихотворения «Железная дорога» Н.А. Некрасова, лирики 

А.А. Фета, рассказа «Чудик» М.М. Шукшина, отечественной прозы XX века (вар. № 1); 

лирики В.А. Жуковского, романа «Капитанская дочка» А.С. Пушкина, лирики 

А.А. Фета, рассказа «Судьба человека» М.А. Шолохова, отечественной и зарубежной 

литературы по теме «тяжёлого детства человека». Темы сочинений были раскрыты на 

среднем уровне (С13, 54,78 %), слабо привлекался текст для аргументации 

(С14, 48,99 %) и указывались теоретико-литературные понятия (С15, 50,43 %). В 

среднем сочинения были композиционно цельны и логичны (С16, 62,61 % с 

соблюдением речевых норм (С17, 63,91 %). Лучше всего с заданием справились 

участники из ОУ №№ 363 (80,77 %) и 236 (76,92 %). 

Хуже всего учащиеся справились с подбором и анализом фрагмента из 

соответствующих произведений варианта № 1, варианта № 2 в задании № 2(52,9 %). 

Учащиеся характеризовали взаимоотношения героев, их речь (вариант 1), выявляли 

авторскую позицию по отношению к общественным и нравственным порокам 

чиновничества, выражали отношение к поведению городничего и подчиненных ему 

чиновников (С4, 65,65 %). При рассуждении учащиеся слабо привлекали выбранный 

фрагмент, что свидетельствовало о неспособности выявить и понять авторскую 

позицию и аргументированно отстаивать свою точку зрения (С5, 49,13 %). Логика 

построения письменных высказываний низка и допускались множественные речевые 

ошибки (С6, 43,91 %). Наиболее высокие проценты выполнения (более 80 %) 

в ОУ №№ 230, 441, 296, 360, 363. 

Безусловно, сложным осталось задание № 4 (53,7 %), в котором обучающиеся 

сравнивали лирические стихотворения «Памятник» Г.Р. Державина и «Я памятник 

себе воздвиг нерукотворный» А.С. Пушкина» (вар. № 1); «Берёзы» Н.М. Рубцова и 

«Без березы не мыслю России…» О.Н. Шестинского (вар. № 2). Лучше всего в работе 

учащиеся произвели сопоставление (С10, 78,7 %). Однако, в большинстве случаев 

приводились не все мотивы и образы сближающие данные стихотворения, в связи с 

этим указывалась часть аргументов (С11, 45,87 %). Учащиеся не всегда корректно 

пересказывают текст и часто строят письменные высказывания с логическими и 

речевыми ошибками (С12, 44,35 %). Лучше всего с заданием справилась 

ОУ № 296 (87,5 %). 

Можно предположить, что низкие результаты являются следствием 

недостаточного количества проведенных письменных работ в течение учебного года и 

отсутствия аналитической работы в классе после проведения письменных работ, 

выполнения тренировочных работ дома, а не в классе. 
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По результатам тренировочной работы в 9-х классах максимальное количество 

баллов за работу (45 баллов) не набрал ни один из 115 участников, один учащийся не 

справился с работой, набрав 0 баллов. Средний балл по району составил 24,94, 

медиана – 26,6 %. Наибольшее количество баллов за работу, которое набрало 7 (семь) 

обучающихся, – 28. 

Диаграмма 57. Распределение участников по баллам 

 

Больше всего неверных ответов (23,48 %) было дано в задании № 2, меньше 

всего неверных ответов в заданиях №№ 1 и 3 (по 6,96 %). Наибольший процент верных 

ответов (17,39 %) в задании № 3, наименьший в задании № 4 (2,61 %). Наибольшее 

количество баллов (4 б.) были получены 32 (27,8 %) участниками за задание № 2. 

Таким образом был сделан вывод, что именно это задание вызвало наибольшие 

затруднения у учащихся. 

Диаграмма 58. Распределение участников по набранным баллам за задания ТМ-9 

 
Задания №№ 1, 2, 3 оценивались по определенной системе: если работа 

учащегося полностью не соответствовала первым критериям – С1, С4, С7 или 

критериям С2, С5, С8, то по критериям – С3, С6, С9 выставлялось 0 баллов 

автоматически. 36 участников (31 % от всех) не справились с заданием №1 по 

критерию С3, однако, из них 18 участников (50 %) при этом выполнили задание по 
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критерию С1 и С2. 41 (35,6 % от всех) не справились с заданием № 2 по критерию (С6), 

однако из них 10 (24,4 %) участников выполнили задание по критериям С4 и С5. 

35 участников (30 % от всех) не справились с заданием № 3 по критерию С9, из них 

20 (57 %) выполнили задание по критериям С7 и С8. 

Можно отметить, что 20 учащихся 9-х классов (17,4 %) получили 0 баллов по 

каждому критерию за грамотность. 

Перевод первичных баллов в отметку выполнялся на основании рекомендаций 

Рособрнадзора от 14.02.2022 по переводу суммы первичных баллов за 

экзаменационные работы ОГЭ в пятибалльную систему оценивания в 2022 году. 

Шкалирование представлено в таблице 58. 

Таблица 58. Шкала перевода суммарного первичного балла за выполнение работы в отметку 

по пятибалльной системе оценивания, распределение участников ТМ-9 по отметкам 

Отметка по пятибалльной шкале «2» «3» «4» «5» 

Суммарный первичный балл за 

работу в целом 
0-15 16-26 27-36 37-45 

Фрунзенский район, % 14,7 38,3 35,6 11,3 

Средняя отметка за работу составила 3,43. 17 участников (14,7 %) не преодолели 

минимальный порог. 44 (38,3 %) учащихся получили отметку «3», 41 учащийся 

(35,6 %) набрал достаточное количество баллов для отметки «4», и 13 человек (11,3 %) 

получили отметку «5». «Качество знаний» (отметка «4» + «5») – 46,96 %. 

Для определения уровня выполнения работы по литературе в районе все 

результаты ОО были проанализированы с использованием шкалирования, 

включающего 5 уровней выполнения: «низкий», «средне-низкий», «средний», 

«средневысокий» и «высокий». 

Таблица 59. Шкалирование результатов по уровням выполнения 

Уровень выполнения Низкий Средне-низкий Средний Средне-высокий Высокий 

Результат, % 0-20,49 20,5-40,49 40,5-60,49 60,5-80,49 80,5-100 

В таблице 60 приведены ОО с наибольшими процентами выполнения выше 

среднего процента выполнения по району и ОО с наименьшими процентами 

выполнения ниже среднего процента выполнения по району ТМ-9 по литературе. 

Проценты выполнения, полученные ОО, соответствуют «средневысоким», 

«средне-низким» и «низким» результатам 2022 года. В целом работа в районе 

выполнена на среднем уровне. 

Таблица 60. Средние-высокие, средне-низкие и низкие результаты ТМ-9 по литературе 

в 2022 г. 

 

  

9 

класс ОУ с наиб. % выполнения → 

Ср. % 
выполнения 
по району 

→ ОУ с наим. % выполнения 

ОУ 236 363 305 587 441 
55,42 

314 201 298 448 153 

% 78,89 76,67 68,44 67,96 66,67 40,00 38,89 35,56 28,15 10,37 
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Методические рекомендации 

Администрациям образовательных организаций: 

Рекомендовать учителям литературы курсы повышения квалификации на базе 

«ИМЦ» Фрунзенского района в январе-марте 2023 года. 

Рекомендовать учителям русского языка и литературы курсы повышения 

квалификации по формированию функциональной грамотности (читательская 

грамотность) на базе «ИМЦ» Фрунзенского района в сентябре-ноябре 2022 года. 

Методическим объединениям: 

Следует на ближайших заседаниях школьных МО проанализировать материалы 

аналитического отчета с целью корректировки планирования работы и внесения в него 

дополнений. 

Рекомендовать запрашивать у преподавателей кафедры филологического 

образования СПб АППО (М.Г. Белова, Ю.В. Малкова и др.). материалы вебинаров по 

литературе. 

Рекомендовать учителям литературы использовать еженедельные консультации 

в кабинете словесности «ИМЦ» Фрунзенского района (каб. № 37) с целью решения 

текущих методических вопросов преподавания литературы. 

Учителям: 

Разбирать на уроках литературы и дополнительных занятиях с учащимися 

задания, аналогичные заданиям тренировочной работы. Больше предлагать учащимся 

заданий на сопоставление поэтических и прозаических произведений. Требуется 

больше внимания уделять умению школьников внимательно читать и понимать 

содержание задания, чтобы ответ соответствовал предложенному заданию. 

Следовательно, учителям необходимо на уроках и во внеурочной деятельности строить 

работу с учащимися по формированию читательской грамотности: давать задания по 

работе со сплошными и несплошными текстами, использованию разных видов чтения, 

применять инновационные технологии, интегрировать традиционные и 

инновационные технологии на уроке и во внеурочной деятельности. 

Особое внимание уделить заданиям по привлечению текста выбранного 

художественного произведения для аргументации (С5) и заданиям по формированию 

логичного выстраивания высказываний и соблюдению речевых норм (С6). 

Скорректировать планирование по литературе и ввести в контекст уроков по 

литературе написание сочинений-миниатюр с последующим их анализом. 

Уделять большее внимание индивидуальной работе с теми учащимися, которые 

намерены сдавать ОГЭ по литературе и испытывают трудности в выполнении 

отдельных заданий по этому предмету. 

Следует продумать систему заданий для учащихся, которые будут сдавать ОГЭ 

по литературе, и проводить с ними регулярные консультации (еженедельно). 

Использовать в работе видео-уроки по литературе, созданные преподавателями 

кафедры филологического образования СПб АППО и учителями ОО района и города. 

  

https://spbappo.ru/struktura/institut-obschego-obrazovaniya/kafedra-filologicheskogo-obrazovaniya/
https://spbappo.ru/struktura/institut-obschego-obrazovaniya/kafedra-filologicheskogo-obrazovaniya/
https://spbappo.ru/struktura/institut-obschego-obrazovaniya/kafedra-filologicheskogo-obrazovaniya/
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Обществознание 

В работе приняли участие 1166 (84,74 %) учащихся 9-х классов из 1376 

заявленных от 47 школ района. Большинство участников ТМ из средних 

общеобразовательных учреждений (60,03 % от общего кол-ва участников). 

Наибольшее количество участников из ГБОУ СОШ № 153 (47 уч.; 4,03 %). 

Диаграмма 59. Состав участников ТМ-9 по обществознанию 

 

Структура работы 

Работа состояла из 24 заданий. Все задания условно были распределены по двум 

частям: часть 1 – с краткими ответами, часть 2 – с развернутыми ответами. В работе 

были приведены задания трёх уровней сложности: базового – «В», повышенного – «С» 

и высокого – «СС». 

Часть 1 включала 16 заданий, из которых 11 заданий (В2, В4, В7-8, В10, В13, 

В15-17, В19-20) базового уровня сложности, 5 заданий (С3, С9, С11, С14, С18) 

повышенного уровня сложности. Запись кратких ответов на данные задания 

производилась в бланк ответов № 1. В заданиях №№ 2-4, 7-11, 13, 14, 16-18 

предусматривались ответы в виде одной цифры, соответствующей верному варианту 

из четырёх предложенных на выбор, в заданиях № 15 и № 19 – в виде 

последовательности цифр, в задании № 20 – в виде слова (словосочетания). 

Часть 2 содержала 8 заданий, из которых 3 задания (В5-6, В22) базового уровня 

сложности, 3 задания (С1, С12, С21) повышенного уровня сложности и 2 задания 

(СС23-24) высокого уровня сложности. Данные задания требовали записи 

развёрнутого ответа в бланк ответов № 2. 

При выполнении работы учащиеся должны были продемонстрировать знания об 

обществе и его базовых институтах, о социальных качествах личности и условиях их 

формирования, о важнейших экономических явлениях и процессах, о политике и праве, 

социальных отношениях и духовной жизни общества. 

Длительность работы составляла 3 часа (180 минут). 

Анализ выполнения работы 

Средний процент выполнения заданий по району составил 49,14. Первая часть 

работы (67,55 %) была выполнена лучше, чем вторая (33,5 %). Самый большой процент 

выполнения (более 70) в заданиях № 2, 4, 7, 8, 10, 11, 14, 15, 17. 

Лучше всего учащиеся справились с заданиями №№ 2 (80,96 %), 7 (81,39 %) и 15 

(91,98 %). Наибольшие затруднения вызвали задания №№5 (13,38 %), 24 (13,89 %), 

21 (18,35 %), 18 (28,9 %) и 23 (28,4 %) 
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Диаграмма 60. Процент выполнения заданий ТМ-9 по обществознанию 

 

Разбор заданий части 1 

Задания №№ 2-4 проверяли знания и умения по разделам «Человек и общество» 

и «Сфера духовной культуры». С заданиями №№ 2 (В2, 80,96 %), 4 (В4, 70,33 %) 

учащиеся справились лучше, чем с заданием № 3 (С3, 58,32 %). Результаты показали, 

что учащиеся знают существенные признаки человека как личности, а также 

разбираются в способах поведения в конфликтах (В2, В4). Но в тоже время следует 

уделить внимание теме «Взаимодействие общества и природы» (С3), так как более 

40 % девятиклассников не смогли выбрать верный пример, иллюстрирующий 

взаимосвязь природы и общества. С одной стороны, тема теоретически достаточно 

простая, связана с жизненными реалиями (возможно, поэтому ей не уделяется при 

изучении должного внимания, в расчете на то, что учащиеся сами смогут подойти к 

верному ответу, опираясь на свой личный опыт). Наиболее низкий процент 

выполнения (от 20 до 40) показали ОУ №№ 312, 314, 325, 360, 364, 367, 444. Педагогам 

рекомендуется уделить внимание этой теме на повторительно-обобщающих уроках. 

Задания №№ 7-9 проверяли знания и сформированность умений по разделу 

«Экономика». Прослеживается аналогия с предыдущими заданиями. Чуть хуже 

учащиеся справились с заданием № 9 (С9, 64,49 %), которое проверяло умение 

объяснять взаимосвязи в экономической сфере (задание на определение верности 

суждений). В ОУ № 448 только 33,3 % учеников выполнили это задание. Педагогам 

рекомендуется отработать с учащимися такие понятия, как: «разделение труда», 

«специализация», «производительность труда».  

Примечательно, что раздел «Экономика» обычно вызывает большие 

затруднения, чем разделы «Человек и общество» и «Духовная сфера», однако, обращая 

внимание на результаты заданий повышенного уровня сложности, можно проследить 

обратное. Это можно объяснить тем, что педагоги при подготовке к основному 

государственному экзамену уделяют значительное внимание сложным темам и 

разделам учебного предмета. 

Задания №№ 10-11 были связаны с разделом «Социальная сфера». Задания 

проверяли знания существенных признаков социальных объектов, социальных ролей и 

социальных норм. Задание № 10 (В10, 75,64 %) было выполнено учащимися лучше на 
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1,2 %, чем задание № 11 (С11, 74,61 %). Наименьший процент выполнения 

задания № 11 показали учащиеся ОУ № 322 (35,29 %) и № 444 (41,67 %). Такие 

результаты обусловлены тем, что задание было ориентировано на умение объяснять 

взаимосвязи по темам «Межнациональные отношения» и «Социальные ценности и 

нормы», разбираться в признаках этнических групп и функциях социальных норм. 

Задания №№ 13-14 проверяли знания и сформированность умений по разделу 

«Сфера политики и социального управления». Учащиеся школ района лучше 

справились с заданием № 14 (С14, 70,41 %), чем с заданием № 13 (В13, 68,27 %), 

которое проверяло знания терминологии (понятие «гражданское общество») и 

существенных признаков обществоведческих понятий (признаки политических 

режимов). Наиболее низкий процент выполнения (примерно 30 %) задания № 13 

показали ОУ №№ 322 и 448, задание № 14 вызвало затруднения у учащихся ОУ № 325 

(37,5 %) и ЧОУ «Школа Эпиграф» (25 %). В большинстве образовательных 

организаций района раздел «Сфера политики и социального управления» изучается 

непосредственно в 9 классе, вероятно политические понятия вызывают затруднения у 

учащихся в связи с отсутствием личного социального опыта в данной сфере. Педагогам 

рекомендуется при проведении консультаций по подготовке к экзамену организовать 

работу с терминологией, предложить учащимся задания-задачи по определению 

различных форм государства на основе их существенных признаков. 

Задания №№ 16-18 были ориентированы на знания раздела «Право». Хуже 

всего справились учащиеся с заданиями №№ 16 (В16, 31,99 %) и 18 (С18, 28,9 %). 

Трудности возникли у учащихся 39 школ района. Это было обусловлено тем, что 

раздел «Право» во многих школах района изучается во втором полугодии 9 класса, 

поэтому, на момент написания работы (в конце февраля) часть тем из данного раздела 

была еще не рассмотрена. Но как показали результаты ДР в 10 классе осенью 2020 года 

и ОГЭ в 2021 году, именно блок «Политика» и «Право», учащиеся усваивали хуже 

всего.  

В варианте № 1 задания № 16 от учащихся требовалось продемонстрировать 

знания в области нормативных актов: 

 

Учащимся необходимо было вспомнить к какой ветви власти относится 

Федеральное Собрание РФ (законодательной), а также классификацию НПА в 

соответствии с их юридической силой (законы и подзаконные акты). Требовалось 

внимательно поработать с формулировкой вопроса, а также проанализировать 

возможные варианты ответов.  

Во варианте № 2 задание № 16 было связано с положениями Конституции 

России, полномочий органов государственной власти. 
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Учащимся было сложно ориентироваться в структуре органов государственной 

власти и большом объеме полномочий разных органов. Понимание формулировок этих 

полномочий вызывает затруднения. 

Задание № 18 (С18, 53,26 %), в целом, оказалось самым сложным в первой части. 

Задание было связано с темами «Уголовное право», «Преступления» и «Юридическая 

ответственность». 

В ОУ № 314 ни один из учащихся не смог выполнить задание № 16 и №18. В ОУ 

№ 448 очень низкий процент выполнения обоих заданий – 8,33 %. В ОУ № 311 задание 

№18 выполнило 8,33 %. Педагогам следует обратить внимание на содержание данных 

заданий и обязательно вернуться к указанным темам при повторении. 

Среди заданий № 15, 19, 20, которые включали разное содержание по темам, 

учащиеся лучше справились с заданием № 15 (В15, 91,98 %). Данное задание в обоих 

вариантах было связано с определением признаков, относящихся к разным формам 

духовной культуры (раздел «Сфера духовной культуры»). Задание № 19 

(В19, 53,26 %), направленное на сравнение социальных объектов, суждений об 

обществе и человеке, выявление их общих черт и различий, оказалось для учащихся 

сложнее. Низкий процент выполнения задания № 19 продемонстрировали ОУ № 603 

(11,76 %), результаты в пределах от 20 до 40 % зафиксированы в ОУ №№ 153, 367, 443, 

492, 325. В группу со средне-низкими результатами выполнения задания № 20 

(В20, 55,75 %) в пределах от 20 до 40 % попали ОУ №№ 314, 218, 153, 212, 360, 301, 

302, 201. Педагогам рекомендуется обратить внимание на формат заданий № 19 и 20. 

Во-первых, умение находить черты сходства и отличия – сложное умение, которое 

недостаточно сформировано у учащихся; во-вторых, содержание заданий, связанное с 

разделами «Сфера политики и социального управления» и «Право», вызвали 

наибольшие затруднения в самой работе. 

Разбор заданий части 2 

Среди заданий второй части №№ 1, 5, 6, 12, 21-24 с развернутым ответом лучше 

всего учащиеся школ справились с заданием № 6 (В6) – 65,95 %. В основе лежала 

практическая ситуация из области раздела «Экономика» (финансовая грамотность), 

которую необходимо было проанализировать с позиции сохранности/преумножения 

личных финансов, рисков определённых действий, соблюдения правил безопасного 

поведения и т. п. Наиболее низкие результаты были получены по заданиям №№ 5 

(В5, 13,38 %), 24 (СС24, 13,89 %) и 21 (С21, 18,35 %). 

Задание № 1 (С1, 41,85 %) проверяло освоение учащимися теоретических 

знаний, в частности, ключевых понятий из курса обществознания. Полностью верно 

задание выполнили – 20,58 % учащихся района. Не справилось с заданием 36,87 % 

учащихся района. Средне-высокий процент выполнения зафиксирован 

в ЧОУ «Эпиграф» (62,5 %). Средне-низкий уровень выполнения (20-40 %) работы 

показали 44,68 % школы района. Для успешного выполнения задания требовалось 

выписать два понятия, соответствующие требованию задания и раскрыть смысл одного 

из них. При выполнении задания необходимо было помнить о том, что, давая 
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определение, нельзя использовать отрицание (например, тоталитарное государство – 

это государство, где отсутствует политический плюрализм…) или применять только 

этимологию слова (например, демократия – это власть народа). Основным 

предъявляемым требованием к определению было содержание как минимум двух 

основных признаков понятия, причем один из этих признаков – родовидовой. 

Педагогам рекомендуется использовать в работе такие методы и средства обучения 

(кроссворды, таблицы, кластеры, схемы и т.д.), которые способствуют запоминанию 

учащимися понятий и выстраиванию логически-смысловых определений. 

Задание № 5 (В5, 13,38 %) было выполнено на низком уровне. Задание 

проверяло умение анализировать изображение и давать развёрнутый ответ на вопросы, 

включавшие теоретические знания по всем разделам кодификатора. В среднем по 

району с данной задачей справились только 4,28 % учащихся. Наибольший процент 

выполнения продемонстрировали ОУ №№ 8 (40,58 %), 311 (36,11 %), 363 (31,88 %). 

Низкий результат (0-20 %) показали 35 (74,4 %) школ района. В ОУ №№ 153 и 444 – 

0 % выполнения. 

Задание состояло из изображения, вопроса о социальном явлении на 

изображении и вопроса формата «назовите и поясните». 

 

При выполнении данного задания нужно было понимать, что если дан 

неправильный ответ на первый вопрос об изображении, то ученик получает 

автоматически 0 баллов. Педагогам необходимо обращать внимание учащихся на 5 

элементов, составляющих ответ: ответ на первый вопрос, 2 факта, 2 пояснения или 

примера (часть учащихся забывают про пояснения). Необходимо развивать логическое 

мышление при прочтении первого вопроса, находить с учащимися конкретные 

элементы, помогающие правильно сформулировать ответ. Например, в данном задании 

вместо вида экономической деятельности (торговля/обмен), учащиеся описывали 

экономический процесс (продажа). Сложность заключается в том, что ответ должен 

быть максимально конкретным. 

Задание № 12 (С12, 48,5 %) требовало от учащихся поиска социальной 

информации по заданным темам, с опорой на диаграмму проанализировать поведение 

людей с точки зрения социальных норм и экономической рациональности. Задание 

являлось одним из самых «весомых» и оценивалось в 4 балла. Полностью выполнили 

задание 12,09 % учащихся, частично справились с заданием 63,37 % учащихся района. 

Лучше всего справились учащиеся ОУ № 587 (68,75 %). Наименьший процент 

выполнения был зафиксирован в ОУ № 153 (9,04 %). Средне-низкие результаты 

(20-40 %) в ОУ №№ 301, 360, 448, 314, 313, 8, 202. Для этого задания было необходимо 
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умение анализировать информацию, формулировать умозаключения и быть 

внимательным, так как невнимательность – это основа потери баллов. Поэтому 

педагогам рекомендуется чаще применять в работе с учениками статистические 

источники информации, диаграммы, напоминать учащимся о том, что теоретических 

знаний для выполнения задания недостаточно и нужно внимательно и подробно 

осуществлять анализ статистического источника информации и делать выводы. 

Необходимо обращать внимание учащихся на то, чем отличаются выводы от 

предположений. Выводы – это то, что непосредственно вытекает из анализа 

представленной информации. Предположения – это уже интерпретация того, почему 

могли получиться именно такие результаты. Делая предположения, нужно опираться 

на предполагаемые факты социальной действительности. 

Задания № 21-24 были направлены на работу с текстом. Задание № 21 (С21, 

18,35 %) требовало составления плана обществоведческого текста. С данным типом 

задания полностью справились всего 4,8 % учащихся района. Наибольший процент 

выполнения, соответствующий среднему результату, показала ОУ № 363 (45,65 %). 

Низкие результаты (0-20 % выполнения) у 30 (63,8 %) школ района. 0 % выполнения в 

ОУ №№ 153 и 314. Сложность задания связана зачастую с отсутствием у учащихся 

навыков работы с текстом (такие данные подтверждают и РДР, и ВПР по 

обществознанию и истории). Педагогам рекомендуется использовать методы 

обучения, направленные на развитие умений выделять главную мысль, ключевые идеи 

в тексте, повторить с учащимися понятие «план текста» и его структуру, напомнить о 

том, что план должен быть простым и без включения подпунктов. 

Задания №№ 22 (В22, 35,21 %) и 23 (СС23, 28,44 %) были направлены на поиск 

социальной информации по заданной теме из различных её носителей и приведение 

примеров. Лучше всего с заданием № 22 справились учащиеся школы № 363 (58,7 %). 

По району с заданием справились 19,21 % учащихся. Низкий результат зафиксирован 

в ОУ № 153 (3,19 %). С заданием № 23 справилось 7,71 % учащихся района. 

Наибольший процент выполнения в ОУ № 226 (45 %), наименьшие - в ОУ №№ 153 

(3,55 %) и 313 (6,84 %). 

Задание № 24 (CC24, 13,89 %) проверяло умение анализировать и 

систематизировать социальную информацию из прочитанного текста, а также 

соотносить ее с собственными знаниями. Учащимся необходимо было сформулировать 

и аргументировать собственные суждения по актуальному проблемному вопросу из 

разных сфер общественной жизни. Полностью справились с заданием 4,37 % учащихся 

района. У 80,85 % школ результаты низкие (0-20 % выполнения). Наибольший процент 

выполнения, соответствующий средне-низкому результату (20-40 %), 

в ЧОУ «Эпиграф» (37,5 %). Из учащихся ОУ № 314 – никто не справился с заданием, 

а наименьшие результаты в ОУ №№ 8 и 153 (1,06 % и 2,17 % соответственно).  

Максимальный балл за работу (37 баллов) не набрал ни один девятиклассник, 

минимальный балл за работу – 4 балла был получен одним участником мероприятия. 

Наибольшее зафиксированное количество баллов за работу – 33 балла – было получено 

1 (одним) участником. Средний балл по району составил – 18,18; медиана – 18. Баллы, 

полученные большинством участников – 17 и 18 б. у 8,23 % соответственно. 
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Диаграмма 61. Распределение участников по баллам 

 

Результаты, которые продемонстрировали в этой работе учащиеся Фрунзенского 

района, к сожалению, нельзя сопоставить с результатами предыдущих оценочных 

процедур, так как при оценивании ДР в 10 классе осенью 2020 года применялась иная 

шкала перевода первичных баллов в оценку, а также отличалось максимальное 

количество баллов за работу.  

Перевод первичных баллов в отметку выполнялся на основании рекомендаций 

Рособрнадзора от 14.02.2022 по переводу суммы первичных баллов за 

экзаменационные работы ОГЭ в пятибалльную систему оценивания в 2022 году. 

Шкалирование представлено в таблице 61. 

Таблица 61. Шкала перевода суммарного первичного балла за выполнение работы в отметку 

по пятибалльной системе оценивания, распределение участников ТМ-9 по отметкам 

Отметка по пятибалльной шкале «2» «3» «4» «5» 

Суммарный балл за работу в целом 0-13 14-23 24-31 32-37 

Фрунзенский район, % 20,15 63,46 15,95 0,43 

Средняя отметка за работу составила 2,97. 235 (20,15 %) участников 

тренировочного мероприятия не набрали необходимых 13 баллов для преодоления 

минимального порога. Качество знаний (сумма отметок «4» и «5») составило всего 

16,38 %. 

Для определения уровня выполнения работы по обществознанию в районе все 

результаты ОО были проанализированы с использованием шкалирования, 

включающего 5 уровней выполнения: «низкий», «средне-низкий», «средний», 

«средневысокий» и «высокий». 

Таблица 62. Шкалирование результатов по уровням выполнения 

Уровень выполнения Низкий Средне-низкий Средний Средне-высокий Высокий 

Результат, % 0-20,49 20,5-40,49 40,5-60,49 60,5-80,49 80,5-100 

В таблице 63 приведены ОО с наибольшими процентами выполнения выше 

среднего процента выполнения по району и ОО с наименьшими процентами 

выполнения ниже среднего процента выполнения по району ТМ-9 по обществознанию. 
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Проценты выполнения, полученные ОО, соответствуют «средневысоким» и 

«средне-низким» результатам 2022 года. В целом работа в районе выполнена на 

среднем уровне. 

Таблица 63. Средние-высокие и средне-низкие результаты ТМ-9 по обществознанию 

в 2022 г. 

Методические рекомендации 

На основе проведенного анализа составлены следующие рекомендации 

администрации и учителям общеобразовательных школ Фрунзенского района. 

Администрации образовательных организаций: 

Проанализировать результаты тренировочной работы по классам, дать 

рекомендации педагогам. 

Организовать систематическое повышение квалификации учителей по 

достижению требований стандарта по предмету. 

Изыскать возможность для мотивации учителей (в том числе средствами 

эффективного контракта), к проведению дополнительных индивидуальных и 

дифференцированных групповых консультативных занятий с учащимися, 

недостаточно освоившими во время уроков изученную тему и нуждающимися в 

дополнительной поддержке. 

Осуществлять строгий контроль целевого использования учебных часов, 

предусмотренных учебным планом образовательного учреждения, на обучение 

обществознанию (не заменять уроки разного рода общественными мероприятиями), 

строго отслеживать посещаемость уроков учащимися. 

Систематически проводить плановый внутришкольный контроль качества 

обучения с привлечением МО учителей обществознания. 

Согласовать с методистом план адресной методической помощи. 

Учителям: 

Выявить группу(ы) обучающихся, испытывающих затруднения в достижении 

требуемых результатов по предмету и разработать для каждого из неуспевающих 

учащихся индивидуальный план мероприятий, включающий в себя следующие 

направления: 

составление индивидуальных маршрутных листов, направленных на устранение 

индивидуальных затруднений учащихся, где будут отражены даты поэтапного 

погашения задолженностей по предмету; 

извещение родителей учащихся об индивидуальном графике восполнения 

пробелов в знаниях; 

выстраивание индивидуального сопровождения на уроке через 

дифференцированные задания, привлечение успевающих учеников к роли 

консультантов для отстающих по предмету; 

контроль посещения индивидуальных и групповых консультаций. 

Развивать у учащихся навыки устной и письменной речи в рамках изучаемого 

предмета. 

9 

класс ОУ с наиб. % выполнения → 

Ср. % 
выполнения 
по району 

→ ОУ с наим. % выполнения 

ОУ 587 Эпиграф 311 226 8 
49,14 

444 360 448 301 153 

% 60,90 60,81 59,23 58,65 58,64 40,77 40,45 40,09 39,31 34,45 
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Для педагогов и администраций школ, показавших низкие результаты 

(ОУ №№ 153, 301, 360, 444, 448): 

Обеспечить присутствие учителей 9-х классов ОУ №№ 153, 301, 360, 444, 448 на 

курсах повышения квалификации на базе «ИМЦ». 

Систематически проверять качество усвоения понятийного аппарата (проводить 

терминологические диктанты), проводить оценочные работы на выявление дефицитов. 

На уроках изучения нового материала обращаться к компонентам методического 

аппарата учебников: проводить уроки-дискуссии, дебаты по спорным 

обществоведческим темам и предлагать учащимся задания на приведение примеров из 

личного или общественного опыта. 

Организовать проведение для обучающихся тематических тренингов по таким 

разделам как «Политика» и «Право», используя задания из открытого банка ФИПИ. 

Провести в конце апреля или в мае предэкзаменационную работу с целью 

выявления изменений в результатах учащихся. 

Принять участие в индивидуальных консультациях у методиста (по 

договоренности), согласовать с районным методистом по обществознанию план 

мероприятий по оказанию адресной методической помощи на период IV четверти 

2021-2022 учебного года. 

Физика 

В работе приняли участие 331 (83,17 %) учащихся 9-х классов из 398 заявленных 

от 43 школ района. Большинство участников ТМ из средних общеобразовательных 

учреждений (38,36 % от общего кол-ва участников). Наибольшее количество 

участников из ГБОУ Лицея № 226 (32 уч.; 9,67 %). 

Диаграмма 62. Состав участников ТМ-9 по физике 

 

Структура работы 

Тренировочная работа по физике содержала 25 заданий. В зависимости от вида 

записи ответа, все задания условно были распределены по двум частям: часть 1 – 

с краткими ответами и часть 2 – с развернутыми ответами. В работе были приведены 

задания трёх уровней сложности: базового – «В», повышенного – «С» и высокого – 

«СС». 

Часть 1 включала 18 заданий, из которых 15 базового (В1-В12, В15, В18-В19) 

и 3 повышенного (С13-С14, С16) уровней сложности. Для заданий № 3 и № 15 

указывалась одна цифра, соответствующая номеру верного утверждения, в заданиях 

№№ 5-10 – целое число или конечная десятичная дробь, в заданиях №№ 1, 2, 4, 11-12, 

18 (на соответствие), №№ 13-14, 16, 19 (на множественный выбор) – набор цифр. 

Запись кратких ответов для этих заданий производилась в бланк ответов № 1. 
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Часть 2 включала 7 заданий, 4 повышенного (С20-С23) и 3 высокого (СС17, 

СС24-СС25) уровней сложности. В заданиях №№ 17, 20-22 давался ответ в виде 

объяснения с опорой на изученные явления или законы, в заданиях №№ 23-25 – ответ 

включал решение задачи. Запись ответов в развернутом виде велась в бланк ответов 

№ 2. Ответы проверялись двумя экспертами с учетом соответствия критериям 

оценивания.18 

Каждый вариант тренировочной работы включал в себя контролируемые 

элементы содержания из разделов «Механические явления», «Тепловые явления», 

«Электромагнитные явления», «Квантовые явления». 

При выполнении тренировочной работы разрешено было пользоваться 

линейкой, непрограммируемым калькулятором и справочными материалами, 

указанными в КИМ. На выполнение работы отводилось 3 часа (180 минут). 

Анализ выполнения работы 

Анализ выполнения работы школами производился на основании большого 

количества контекстных данных. Внимание было обращено на количество учащихся, 

тип образовательной организации, кластер. В связи с тем, что физика является 

предметом по выбору, число участников от школ было неравнозначным. Больше всего 

участников зафиксировано из ОУ №№ 226 (32), 311 (21), 316 (20), 365 (20), 292 (18), 

305 (16). По одному участнику из ОУ №№ 215, 313, 314, 325, 443. 

Для определения уровня выполнения заданий работы по физике в районе все 

результаты ОО были проанализированы с использованием шкалирования, 

включающего 5 уровней выполнения: «низкий», «средне-низкий», «средний», «средне-

высокий» и «высокий». 

Таблица 64. Шкалирование результатов по уровням выполнения 

Уровень выполнения Низкий Средне-низкий Средний Средне-высокий Высокий 

Результат, % 0-20,49 20,5-40,49 40,5-60,49 60,5-80,49 80,5-100 

Средний процент выполнения работы по району составил 39,43 %, что 

соответствует средне-низкому результату. Первая часть – 54,17 %, была выполнена 

лучше, чем вторая – 17,32 %. 
  

                                                 
18Методические материалы для предметных комиссий субъектов РФ по проверке выполнения заданий с 

развернутым ответом экзаменационных работ ОГЭ 2022 г. 

https://doc.fipi.ru/ege/dlya-predmetnyh-komissiy-subektov-rf/2022/fizika_mr_ege_2022.pdf
https://doc.fipi.ru/ege/dlya-predmetnyh-komissiy-subektov-rf/2022/fizika_mr_ege_2022.pdf
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Диаграмма 63. Процент выполнения заданий ТМ-9 по физике 

 

Разбор заданий части 1 

Задание № 1 (В1, 66 %) включало элементы содержания кодификатора 1.20 и 1.2 

раздела «Механические явления» об измерительных приборах физических величинах 

(вариант № 1) и элементы содержания 3.1, 3.2 3.6, 3.14 раздела «Электромагнитные 

явления» (вариант № 2). Оба задания проверяли умение учащихся понимать смысл 

физических понятий и величин и правильно их соотносить. Полностью справились с 

заданием на 100 % учащиеся ОУ №№ 8, 215, 236, 314, 443, самые низкие проценты 

выполнения (0 %) показаны учащимися ОУ № 325. Для развития умений учителям 

важно избегать коррекции учебных программ за счет удаления лабораторных работ, 

проводить срезовые работы, проверяющие знание определений понятий и 

формулировок законов, используя разнообразные методы и формы обучения. 

Задание № 2 (В2, 45,6 %) включало элементы содержания 2.6, 2.10, 2.11 раздела 

«Тепловые явления» (вар. № 1), 1.4 раздела «Механические явления» (вар. № 2) 

и проверяло понимание физических законов через представленные словесные 

формулировки величин и математические формулы. Высокие результаты (100 %) 

в ОУ №№ 8, 215, 218, 312, 313, 360, 443; низкие результаты в ОУ № 444 (12,5 %), с 0 % 

выполнения ОУ №№ 230, 296, 314, 325, 364.  

Задание № 3 (В3, 25,7 %) включало элемент содержания 3.1 раздела 

«Электромагнитные явления» и проверяло умение распознавать по приведенным 

свойствам и признакам проявление физического явления (электризация через влияние). 

Высокие результаты показали ОУ №№ 8, 448 (по 100 %), 213 (90,91 %); низкие 

результаты (0 %) в ОУ №№ 212, 215, 227, 230, 236, 296, 298, 313, 314, 322, 325, 360, 

367, 368, 443. При изучении данных тем рекомендуется демонстрировать виды 

электризации, учить учащихся экспериментально доказывать возможные из них, 

сопровождая словесным описанием с последующим схематическим изображением и 

фиксированием результатов опыта. 

Задание № 4 (В4, 41,5 %) включало элементы содержания 3.17 раздела 

«Электромагнитные явления» (вар. № 1) и 1.22 раздела «Механические явления» 

(вар. № 2), проверяло умение распознавать явление по схеме и тексту, 

демонстрирующими опыт, и способность учащихся дополнять текст основными 

свойствами, описывающими протекание данного явления. Наибольшие проценты 

выполнения (60-80 %), соответствующие средне-высоким результатам, показали 
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ОУ №№ 492 (75 %), 8, 322 (по 66,67 %), 441 (63,64 %), 296, 553 (по 62,5 %); не 

справились с заданием (0 %) учащиеся ОУ №№ 227, 313, 314, 325, 443. Рекомендуется 

использовать аналогичные задания в учебном процессе при оценивании знаний 

учащихся. 

Задание № 5 (В5, 45,3 %) включало элемент содержания 1.23 раздела 

«Механические явления» и проверяло умения анализировать график гармонического 

колебания математического маятника, вычислять частоту колебаний (вар. № 1) и длину 

волны (вар. № 2). Высоких результатов достигли учащиеся ОУ №№ 8, 202, 218, 443 

(по 100 %) и № 365 (85 %); низкий результат в ОУ № 444 (12,5 %); в ОУ №№ 215, 313, 

314, 322, 325, 367, 448 – 0 % выполнения. Рекомендуется тренировать изображение 

зависимости величин с помощью графиков, обращать внимание учащихся на единицы 

измерения величин в обозначениях осей и требования к ответу. 

Задание № 6 (В6, 33,2 %) включало элементы содержания 1.3 (вар. № 1), 1.12 

(вар. № 2) раздела «Механические явления» и проверяло умения анализировать 

явление по рисунку, выделять величины необходимые для вычисления ускорения 

шарика (вар. № 1) и жесткости пружины (вар. № 2). Высокие результаты (100 %) 

в ОУ №№ 215, 360, 443; низкие результаты (0 %) в ОУ №№ 218, 227, 296, 298, 312, 313, 

314, 322, 325, 448. Рекомендуется включить задания на повторение закономерностей 

равноускоренного движения и обратить внимание на задачи с параллельным и 

последовательным соединением пружин, по возможности провести эксперимент с 

двумя пружинами, соединенными параллельно и последовательно. 

Задание № 7 (В7, 53,2 %) включало элемент содержания 2.6 раздела «Тепловые 

явления» и проверяло умение анализировать диаграмму изменения величин для 

расчета количества теплоты (вар. № 1) и удельной теплоёмкости (вар. № 2). Высокие 

результаты (100 %) в ОУ №№ 202, 215, 218, 313, 360, 443, низкие результаты (0 %) в 

ОУ №№ 227, 296, 314, 325, 367. Рекомендуется повторить с учащимися отображение 

процессов нагревания, плавления твёрдых тел, изменение температуры от полученного 

количества теплоты с помощью диаграмм. Чаще обращать внимание учащихся на 

единицы измерения величин. 

Задание № 8 (В8, 41,1 %) включало элементы содержания 3.16 (вар. № 1), 3.7 

(вар. № 2) раздела «Электромагнитные явления» и проверяло умение вычислять 

величину угла луча падения (вар. № 1) и напряжение (вар. № 2), используя схемы. 

Высокие результаты показали ОУ №№ 312 (100 %), 587 (81,82 %); низкий результат 

зафиксирован в ОУ № 444 (12,5 %); в ОУ №№ 215, 218, 227, 313, 314, 325, 360, 443, 553 

– 0 % выполнения. Рекомендуется использовать разноуровневые задания на 

повторение закона отражения световых лучей, их схематичное отображение и 

построение, закона Ома для системы последовательно соединенных проводников. 

Задание № 9 (В9, 37,5 %) включало элементы содержания 3.7 (вар. № 1), 3.19 

(вар. № 2) раздела «Электромагнитные явления» и проверяло умение вычислять 

величину силы тока (вар. № 1), расстояние от линзы до предмета (вар № 2). Высокие 

результаты (100 %) в ОУ №№ 215, 312, 314, 325, 360, 443; низкие результаты 

зафиксированы в ОУ №№ 311 (14,29 %), 301 (12,5 %); ОУ №№ 8, 212, 313, 364, 368 – 

полностью не выполнили задание (0 %). Рекомендуется повторить закон Ома при 

смешанном соединении проводников и ход лучей через собирающую линзу. 

Задание № 10 (В10, 61,6 %) базировалось на элементах содержания 4.1. и 4.3. 

раздела «Квантовые явления» и проверяло умение учащихся понимать смысл 

физических величин, законов и формул (количество электронов, значение периода 

полураспада). 100 % выполнение продемонстрировано ОУ №№ 8, 215, 218, 312, 313, 
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360, 443, не выполнили задание (0 %) учащиеся ОУ №№ 230, 296, 314, 325, 364. Для 

развития умений учителям необходимо чаще использовать в работе таблицу 

Менделеева и графики изменения величин радиоактивного изотопа с течением 

времени, при этом учитывать, что данные темы, как правило, изучаются в конце 

учебного года. 

Задание № 11 (В11, 46,2 %) включало элементы содержания 1.23 (вар. № 1), 

1.12, 1.13, 1.22 (вар. № 2) раздела «Механические явления» и было направлено на 

проверку умения описывать изменения частоты звука и длины звуковой волны 

(вар. № 1), силы тяжести и силы упругости (вар. № 2). Высокие результаты 

зафиксированы в ОУ №№ 215, 360, 443 (по 100 %) и в ОУ № 367 (83,33 %). Низкие 

результаты продемонстрированы ОУ №№ 8 (16,67 %), 230 (14,29 %), 364 и 553 

(по 12,5 %); учащиеся ОУ №№ 312, 313, 325 полностью не справились с заданием 

(0 %). Рекомендуется повторить природу звука, механизм его распространения и 

изменение характеристик звуковых волн при переходе из одной среды в другую, а 

также действие силы Архимеда, в связи с тем, что данная тема изучается в 7 классе. 

Задание № 12 (В12, 65,4 %) включало элементы содержания 3.5, 3.6, 3.7, 3.8 

раздела «Электромагнитные явления» и проверяло умения учащихся определять 

физические величины (электрическое сопротивление, силу электрического тока) при 

протекании физических явлений и процессов. Высокие результаты показали ОУ №№ 8, 

448 (по 100 %), низкие результаты (0 %) в ОУ №№ 212, 215, 227, 230, 236, 296, 298, 

313, 314, 322, 325, 360, 367, 368, 443. Для развития умений необходимо проводить 

лабораторные работы, в ходе которых учащиеся решают задачи опытным путём для 

доказательства закона Ома, расчёта характеристик электрических цепей с 

последовательным, параллельным, смешанным подключением проводников. Также 

важно организовывать внутренние оценочные процедуры с учётом практико-

ориентированных заданий. 

Задание № 13 (С13, 68,3 %) включало элементы содержания 2.1, 2.4, 2.6, 2.10 

(вар. № 1) и 2.11 (вар. № 2) раздела «Тепловые явления» и проверяло умения учащихся 

использовать графические и табличные источники информации для описания 

физических процессов (процесс теплообмена при охлаждении, нагревании, плавлении, 

изменение количества теплоты, изменение внутренней энергии сгорания топлива). 

Высокие результаты (100 %) показали ОУ №№ 325, 360, 367, средне-низкие результаты 

в ОУ №№ 212 (33,33 %), 364 (25 %), полностью не справились с заданием учащиеся 

ОУ 314 (0 %). При изучении тем рекомендуется применять задачи, решаемые 

экспериментальным путем с фиксацией физического процесса в графическом и 

табличном виде. 

Задание № 14 (С14, 78,4 %) в варианте № 1 включало элемент содержания 1.1. 

раздела «Механические явления» и проверяло умение учащихся описывать свойства 

движущихся тел при анализе рисунка (схемы). В варианте № 2 задание включало 

элементы содержания 3.11 раздела «Электромагнитные явления» и проверяло умение 

учащихся описывать свойства магнитов при анализе фотографии (схемы). Высокие 

результаты (100 %) продемонстрировали ОУ №№ 201, 202, 215, 227, 236, 313, 325, 443, 

448, 553; средне-низкие проценты выполнения (20-40 %) показаны ОУ № 218 (25 %). 

Рекомендуется повторить темы «Средняя скорость» (7 кл.) и «Постоянные магниты», 

«Магнитное поле постоянного магнита» (8 кл.). 

Задание № 15 (В15, 45,62 %) включало элемент содержания 3.7 раздела 

«Электромагнитные явления» и проверяло способность проводить прямые измерения 

напряжения, сопротивления, силы тока с использованием амперметра и вольтметра; 
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анализировать схемы включения приборов в экспериментальную установку. Высокие 

результаты показали ОУ №№ 215, 313, 325, 360 (по 100 %) и ОУ № 295 (84,62 %); 

низкие результаты в ОУ №№ 301 (12,5 %), 227, 298, 314, 443 (0 %). Следует 

акцентировать внимание на заданиях данного типа при проведении лабораторных 

работ, в ходе которых учащиеся изучают элементы электрической цепи, создают 

электрические цепи с последовательным, параллельным, смешанным подключением 

проводников, снимают показания с приборов для изучения основных правил. 

Задание № 16 (С16, 66,9 %) включало элементы содержания 3.5, 3.13 раздела 

«Электромагнитные явления» (вар. № 1), 2.5 раздела «Тепловые явления» (вар. № 2) и 

проверяло умение анализировать опыт Фарадея с двумя катушками (вар. № 1), опыты 

с манометрами (вар. № 2). Задание требовало от учащихся обоснованных правильных 

выводов после прочтения предложенных утверждений об экспериментальных 

наблюдениях. 100 % выполнения достигли учащиеся ОУ №№ 8, 213, 313, 360, 443, 

средне низкие результаты в ОУ №№ 298 и 364 (по 37,5 %), 368 (35,71 %). Для 

успешного выполнения данного задания с учащимися нужно подробно разобрать в 

ходе лабораторной работы тему «Явление электромагнитной индукции» и повторить 

виды теплопередач. 

Задание № 18 (В18, 48,3 %) в варианте № 1 включало элементы содержания 1.4, 

3.11 разделов «Механические явления, электромагнитные явления» и проверяло 

умение приводить примеры вклада зарубежных учёных-физиков в развитие науки. В 

варианте № 2 задание основано на элементах содержания 3.1, 3.2, 3.6, 

«Электромагнитные явления» и проверяло умение распознавать явления и 

закономерности, лежащие в основе действия приборов. Высокие результаты (100 %) 

показали ОУ №№ 312, 325, 443, 448; низкий результат (0 %) в ОУ № 322. Педагогам 

рекомендуется при освоении рабочих программ демонстрировать видеофильмы о 

физических открытиях, учащимся включаться в творческую деятельность (рефераты, 

презентации, естественно-научные недели). 

Задание № 19 (В19, 55,7 %) базировалось в варианте № 1 на тексте 

«Парниковый эффект», а в варианте № 2 на тексте «Зимний водопровод». Данные 

тексты включали элементы содержания 2.5, 3.14 (вар. № 1), 2.2, 3.8 (вар. № 2) разделов 

«Тепловые и электромагнитные явления». Задание проверяло умения понимать тексты 

физического содержания и отвечать на вопросы с явно и неявно заданной 

информацией. Высоких результатов достигли учащиеся ОУ №№ 313, 325 (по 100 %) и 

ОУ № 368 (92,86 %); не справились с заданием учащиеся ОУ № 367 – 0 % выполнения. 

Рекомендуется проводить с учащимися уроки, направленные на формирование 

метапредметных умений. 

Разбор заданий части 2 

Экспериментальное задание № 17 (СС17, 27,2 %) в варианте № 1 включало 

элемент содержания 1.22 раздела «Механические явления» (вар. № 1) и проверяло 

умение проводить прямые измерения веса тела при помощи динамометра, косвенные 

измерения силы Архимеда, умение представлять экспериментальные результаты в 

виде схематических рисунков и таблиц, делать выводы о зависимости архимедовой 

силы от объема погруженной части тела. В варианте № 2 задание включало элемент 

содержания 3.19 раздела «Электромагнитные явления» и проверяло умение 

производить прямые измерения расстояния от собирающей линзы до экрана и до 

модели предмета, используя линейку, умение представлять экспериментальные 

результаты в виде схематических рисунков и формулировать выводы о свойствах 
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изображения, полученного с помощью собирающей линзы. Высокий результат 

продемонстрировала ОУ № 312 (83,33 %), низкие результаты (0 %) в ОУ №№ 8, 227, 

230, 302, 313, 314, 322, 325, 367, 368, 443. Низкие результаты выполнения данного 

задания обусловлены отсутствием лабораторных работ, во время которых учащиеся 

самостоятельно определяют гипотезу, цель, задачи и ход проведения опыта, выбирают 

оборудование из числа предложенного, конструируют экспериментальную установку, 

используют приборы и инструменты для прямых измерений, проводят анализ 

результатов экспериментальных исследований и делают выводы, выражая величины в 

единицах Международной системы. 

Блок заданий №№ 20, 21, 22 был представлен качественными задачами, 

ориентированными на проверку умений применять информацию из текста задания или 

условия, приводя цепочки рассуждений, объясняющие протекание физических 

процессов, свойства тел. 

Задание № 20 (С20, 16,6 %) включало элементы содержания 2.5, 3.14, 

отраженные в тексте «Парниковый эффект» (вар. № 1), и 2.2, 3.8, представленные в 

тексте «Зимний водопровод на дачу» (вар. № 2), раздела «Тепловые и 

электромагнитные явления». 100 % выполнение показала ОУ № 215, средние 

результаты (40-60 %) в ОУ №№ 202, 302, 360 (по 50 %), не справились с заданием 

учащиеся ОУ №№ 8, 212, 227, 236, 298, 312, 313, 314, 322, 325, 364, 443, 448, 492, 553, 

587. 

Задание № 21 (С21, 19,3 %) включало элементы содержания 1.19 (вар. № 1) и 

1.16 (вар. № 2) раздела «Механические явления». Высокий результат (100 %) 

выполнения в ОУ № 215. Средние результаты (40-60 %) в ОУ №№ 218 (50 %), 

218 (42,86 %); не справились с заданием (0 %) учащиеся ОУ №№ 8, 202, 212, 227, 236, 

296, 298, 313, 314, 325, 443, 448. 

Задание № 22 (С22, 26,3 %) включало элемент содержания 3.10 (вар. № 1, 2) 

раздела «Электромагнитные явления». 100 % выполнение показала ОУ № 215, средние 

результаты (40-60 %) в ОУ №№ 295 (53,85 %), 298, 312, 360, 367, 443 (по 50 %), 

365 (45 %), полностью не выполнили задание (0 %) учащиеся ОУ №№ 236, 227, 296, 

313, 314, 325. 

Блок заданий №№ 23, 24, 25 состоял из расчетных задач повышенного и 

высокого уровня сложности, направленных на определение уровня развития умений 

фиксировать краткое условие задачи, использовать законы и формулы, связывающие 

физические величины для вычислений и преобразований. 

Задание № 23 (С23, 19,7 %) включало элементы содержания 1.9, 1.11, 1.13 

(вар. № 1) и 1.3, 1.15 (вар. № 2) раздела «Механические явления». Задание проверяло 

умение решать расчётные задачи повышенного уровня сложности, используя законы и 

формулы, связывающие физические величины. Средне-высокий результат показало 

ОУ № 236 (66,67 %), средние результаты (40-60 %) продемонстрировали ОУ №№ 365 

(53,33 %), 360 (50 %), 230 (42,86 %), 213 (42,42 %). Не выполнили задание (0 %) 

участники из ОУ №№ 212, 215, 227, 296, 298, 301, 302, 311, 312, 313, 314, 325, 359, 367, 

368, 443, 444, 448, 492, 553. 

Задание № 24 (СС24, 11,3 %) включало элементы содержания 1.17, 1.13, 1.19, 

2.6 (вар. № 1) и 1.6, 1.8, 1.13, 1.16, 1.22 (вар. № 2) разделов «Механические и тепловые 

явления». Высокий результат в ОУ №№ 236 (83,3 %). 0 % выполнения в ОУ №№ 8, 201, 

202, 212, 215, 218, 227, 296, 298, 301, 302, 313, 314, 322, 325, 359, 363, 364, 368, 443, 448, 

492. 
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Задание № 25 (СС25, 4,2 %) включало элементы содержания 1.3, 1.9, 1.13, 1.16, 

1.19, 3.8 (вар. № 1, № 2) «Механические явления и электромагнитные явления». 

Средние результаты в ОУ № 218 (50 %), 25 школ не справились с заданием. 

Наибольший процент выполнения в ОУ № 218 (50 %), полностью не выполнили 

задание (0 %) ОУ №№ 8, 201, 202, 212, 215, 227, 296, 298, 301, 311, 312, 313, 314, 322, 

325, 360, 364, 367, 368, 443, 444, 448, 492, 553, 587. 

Задания базового уровня сложности «В» (49,30 %) были выполнены учащимися 

школ Фрунзенского района на среднем уровне. Наибольший процент выполнения 

зафиксирован в ОУ № 215 (71,43 %), наименьший в ОУ № 227 (28,57 %). Задания 

повышенного уровня сложности «С» (40,73 %) были выполнены на среднем уровне. 

Наибольший процент выполнения зафиксирован в ОУ № 215 (66,67 %), наименьший в 

ОУ № 314 (13,33 %). Низкие результаты в заданиях высокого уровня сложности «СС» 

(14,23 %). Наибольший процент выполнения в ОУ №№ 218, 236, 312 (по 38,89 %), 

наименьший в ОУ №№ 8, 227, 322, 325, 313, 314, 368, 443 (по 0 %). 

Первая часть работы была выполнена на среднем уровне (54,17 %). Вторая часть 

была выполнена на низком уровне (17,32 %). Наибольшие проценты выполнения 

первой части показали ОУ №№ 201 (65,74 %), 295 (66,1 %), 443 (66,67 %), 

360 (68,52 %), 215 (70,37 %). Наибольшие проценты выполнения второй части 

продемонстрировали ОУ №№ 215 (38,89 %), 360 и 218 (33,3 %), 236 (30,56 %), 

295 (29,06 %), 312 (27,78 %). 

Диаграмма 64. Распределение ОО в зависимости от среднего процента выполнения 

1 и 2 части ТМ-9 по физике в 2022 г. 

 

В целом по району с работой лучше справились учащиеся лицея (43,4 %) и 

гимназий (41,67 %). Гимназиями были чуть лучше выполнены задания базового уровня 

(51,98 %), чем учащимися лицея (51,93 %). Однако, данные показатели соответствуют 

среднему результату. Средние общеобразовательные школы (37,94 %) и школы с 
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углубленным изучением предметов (38,79 %) выполнили работу немного хуже, при 

этом их результаты соответствуют средне-низкому результату. 

Диаграмма 65. Процент выполнения СОШ, СОШ угл., гимназиями, лицеем заданий базового, 

повышенного, высокого уровня сложности, заданий части 1 и 2, всей работы 

 

По результатам тренировочной работы в 9-х классах максимальные 45 баллов за 

работу не получил ни один учащийся из 331 сдавших. Минимальный балл за работу – 

4 балла – у 1 (одного) участника. 0 баллов не были получены. Средний балл по району – 

17,74; медиана 17. Наибольшее количество участников – 26 (7,85 %) получили 

13 баллов за работу. Самый высокий балл – 40 – получен 1 учащимся. 

Диаграмма 66. Распределение участников по баллам 

 

Перевод первичных баллов в отметку выполнялся на основании рекомендаций 

Рособрнадзора от 14.02.2022 по переводу суммы первичных баллов за 

экзаменационные работы ОГЭ в пятибалльную систему оценивания в 2022 году. 
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Таблица 65. Шкала перевода суммарного первичного балла в отметку за выполнение работы 

ТМ-9 по физике по пятибалльной шкале, распределение участников ТМ-9 по отметкам 

Отметка по пятибалльной системе 

оценивания 
«2» «3» «4» «5» 

Суммарный первичный балл за работу 

в целом 
0-10 11-22 23-34 34-45 

Фрунзенский район, % 12,69 66,16 19,94 1,21 

Средняя отметка за работу составила 3,1. Не преодолели минимального 

порогового балла для получения положительной отметки за работу 42 (12,69 %) 

участника. Больше всего «2» в ОУ №№ 316 (4, 20 %), 305 (4, 25 %). Отметку «3» за 

работу получили 219 (66 %) учащихся. Больше всего «3» в ОУ №№ 226 (23, 71,8 %), 

311 (17, 80,95 %). Все учащиеся ОУ №№ 301, 296, 322, 448, 313, 314, 325, 443 имеют 

«3». Работа была оценена на «4» у 66 (19,94 %) учащихся. Больше всего «4» 

в ОУ №№ 226 (7, 21,88 %), 365 (6, 30 %), 295 (6, 46,15 %). Четверо учащихся (1,21 %) 

из ОУ №№ 226, 295, 365, 441 получило «5» за работу. Качество знаний (сумма отметок 

«4» и «5») составило 21,25 %. 

На диаграмме 67 все школы района были распределены в зависимости 

от максимальных и средних процентов выполнения ТМ-9 в 2022 г. по пяти кластерам 

(№ 5 – лидирующий, № 4 – улучающийся, № 3 – устойчивый, № 2 – ухудшающийся, 

№ 1 – отстающий), выделенным в 2021 году19. В связи с тем, что в ОУ №№ 215, 313, 

443, 314, 325 было по одному участнику (см. диаграмма 68), максимальные результаты 

данных участников являются средними показателями школы. 

Диаграмма 67. Распределение ОО в зависимости от максимального и среднего процента 

выполнения ТМ-9 по физике в 2022 г. 

 

В таблице 66 представлены наибольшие и наименьшие средние проценты 

выполнения по школе, максимальные и минимальные проценты выполнения 

учащегося школы, в разрезе кластеров. Для более наглядного отображения результатов 

                                                 
19Сборник «Оценка качества образования во Фрунзенском районе: по итогам 2020/2021 учебного года» 

https://edu-frn.spb.ru/files/sULSjYWq7Qf5iJEoijBI3JoSch5g8JYspH7ZdiWg.pdf
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использована цветовая шкала (красный: 0-20 %, оранжевый: 20-40 %, желтый: 

40-60%), зеленый: 60-80%, голубой: 80-100 %) и шрифты (жирный шрифт - школы с 

одним участником, курсив – результат школы, соответствует кластеру). 

Таблица 66. Распределение ОО внутри кластера по проценту выполнения ТМ-9 по физике 

в 2022 г. 

Кластер 

% выполнения 
№1 №2 №3 №4 №5 

Наибольший средний 
215 

(57,78) 

360 

(54,44) 

312 

(48,89) 

295 

(51,28) 

213 

(46,46) 

Наименьший средний 
325 

(28,15) 

313,325 

(28,89) 

364 

(25) 

227 

(22,22) 

368 

(34,92) 

Максимальный 
8 

(62,22) 

305 

(73,33) 

318 

(73,33) 

441 

(88,89) 

292 

(73,33) 

Минимальный 
359 

(17,78) 

444 

(15,56) 

364 

(8,89) 

227 

(13,33) 

311 

(15,56) 

Диаграмма 68. ТМ-9. Физика. Распределение ОО в зависимости от количества участников 

и среднего процента выполнения ТМ-9 по физике в 2022 г. 

 

В таблице 67 приведены ОО с наибольшими процентами выполнения выше 

среднего процента выполнения по району и ОО с наименьшими процентами 

выполнения ниже среднего процента выполнения по району ТМ-9 по литературе. 

Проценты выполнения, полученные ОО, соответствуют «средним» и «средне-

низким» результатам 2022 года. В целом работа в районе выполнена на средне-низком 

уровне. 

Таблица 67. Средние и средне-низкие результаты ТМ-9 по физике в 2022 г. 

 

  

9 

класс ОУ с наиб. % выполнения → 

Ср. % 
выполнения 
по району 

→ ОУ с наим. % выполнения 

ОУ 215 360 295 312 365 
39,43 

313, 325 322 364 314 227 

% 57,78 54,44 51,28 48,89 48,78 28,89 28,15 25 24,44 22,22 
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Методические рекомендации 

Учителям: 

Проанализировав результаты каждого обучающегося, составить 

индивидуальные образовательные маршруты с целью ликвидации дефицитов в 

подготовке к сдаче ОГЭ.  

Отрабатывать умения анализировать условия задачи, записывать краткое 

условие, выделять физические величины, законы и формулы, необходимые для ее 

решения, проводить расчеты и оценивать реальность полученного значения 

физической величины, прорабатывая с учениками критерии оценивания экспертами 

расчетных задач. 

Планировать проведение уроков так, чтобы оставалось время на решение 

качественных и расчётных задач в конце темы, главы, раздела. Проработать с 

учащимися критерии оценивания задач, применяемые экспертами при проверке 

экзаменационных работ. Устроить урок – игру на проверку работ с развернутыми 

ответами, где сами учащиеся были бы в роли экспертов. Интегрировать данные 

критерии в учебный процесс при проверке подобного рода задач.  

Проводить лабораторные практикумы для формирования умений, 

предусмотренных кодификатором и спецификацией ОГЭ по физике. 

Учителям ОУ №№ 227, 314, 364, 322, 313, 325 увеличить количество уроков, 

посвященных решению заданий из банка ФИПИ, акцентировать внимание на 

оформлении задач по критериям оценивания. На индивидуальных занятиях предлагать 

учащимся качественные задачи, задачи на смысловое чтение научной статьи по 

незнакомой теме. Отработать технологию быстрого поиска необходимой информации 

при ответах на задания с текстом. 

Методическим объединениям и администрации ОО: 

Провести диагностику уровня развития методических и предметных 

компетенций учителей физики, в случае необходимости порекомендовать 

прохождение курсов повышения квалификации. 

Откорректировать КТП, запланировав итоговые диагностические работы по 

физике с учетом выявленных дефицитов. Провести диагностику динамики 

образовательных результатов учащихся. 

Администрациям школ совместно с МО и учителям утвердить индивидуальные 

планы работ с учащимися. 

Администрациям школ №№ 227, 314, 364, 322, 313, 325, показавшим низкие 

результаты по итогам тренировочной работы по физике, контролировать 

объективность оценивания учителем образовательных результатов учащихся по 

предмету, утвердить индивидуальный план работ учителя с учащимися по устранению 

дефицитов. 
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Комплексный мониторинг результатов процедур оценки качества 

образования. Кластерная модель 

С 2019 года проводится комплексный мониторинг результатов процедур оценки 

качества образования и государственной итоговой аттестации по программам 

основного общего и среднего общего образования, полученных обучающимися 

образовательных организаций Фрунзенского района в течение учебного года в 

сравнении с предыдущим. 

Методика проведения комплексного мониторинга 

При проведении комплексной оценки учитываются результаты следующих 

оценочных процедур: 

Таблица 68. Критерии отбора оценочных процедур для комплексного анализа полученных 

результатов 

Процедура Учитываются результаты  Не учитываются результаты 

Всероссийские 

проверочные работы 
ВПР 

- работ, прошедших в 

обязательном (штатном) 

режиме 

- работ, прошедших в режиме 

апробации 

Региональные 

диагностические 

работы 

РДР 
- работ, прошедших в штатном 

режиме 
- 

Предэкзаменационные 

диагностические 

работы 

ПДР 
- в формате ОГЭ в штатном 

режиме 

- в формате ГВЭ 

- в формате ОГЭ в режиме 

апробации КИМ 

Государственная 

итоговая аттестация по 

обязательным 

предметам 

ГИА 
- по математике, русскому 

языку в форматах ОГЭ и ЕГЭ 

- по математике, русскому 

языку в формате ГВЭ 

Государственная 

итоговая аттестация по 

предметам по выбору 

ГИА 

1. процент проходивших ГИА 

по предмету по выбору от ОО 

больше или равен 15 % от числа 

допущенных к ГИА 

выпускников ОО, 

2. число ОО, удовлетворяющих 

первому условию, в выборке по 

предмету по выбору больше или 

равно 10 

1. процент проходивших ГИА 

по предмету по выбору от ОО 

меньше 15 % от числа 

допущенных к ГИА 

выпускников ОО, 

2. число ОО в выборке меньше 

10 

Комплексный анализ результатов процедур оценки качества образования с 

учетом перечисленных выше факторов позволяет выявить образовательные 

организации, которые показывают высокий уровень знаний и готовы транслировать 

положительный опыт; школы, требующие адресной поддержки и внимания, а также 

проблемные зоны и причины полученных данных. 

Мониторинговые мероприятия по комплексному анализу включают в себя в 

четыре шага: 

Шаг 1. Определение по каждой оценочной процедуре 10 % (приблизительно 

5 ОО района) образовательных организаций, показавших высокие результаты, и 10 % 

(приблизительно 5 ОО района) школ с низкими результатами. 

Шаг 2. Осуществление суммирования количества попаданий каждой школы в 

группу ОО с лучшими результатами и в группу ОО с худшими результатами. 

Шаг 3. Кластеризация ОО в одну из пяти групп: 
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Таблица 69. Пять кластеров ОО 

Кластер Описание 

5 Лидирующий 
Число попаданий в 10 % ОО с высокими результатами равно или 

больше 20 % от числа всех оценочных процедур учебного года 

4 Улучшающийся 

Число попаданий в 10 % ОО с высокими результатами меньше 20 % 

от числа всех оценочных процедур учебного года, но больше, чем в 

10 % ОО с низкими результатами 

3 Устойчивый 
Число попаданий в 10 % ОО с высокими результатами равно числу 

попаданий в 10 % ОО с низкими результатами 

2 Ухудшающийся 

Число попаданий в 10 % ОО с низкими результатами меньше 20 % 

от числа всех оценочных процедур учебного года, но больше, чем в 

10 % ОО с высокими результатами 

1 Отстающий 
Число попаданий в 10 % ОО с низкими результатами равно или 

больше 20 % от числа всех оценочных процедур учебного года 

Шаг 4. Выявление динамики результатов ОО за последние два учебных года:  

Таблица 70. Возможная динамика ОО 

Направление Описание 

=  «Стабильность» ОО осталась в той же группе, динамики нет 

↑ «Прогресс» ОО поднялась на две группы вверх, положительная динамика 

↗ «Развитие» ОО поднялась в следующую группу, положительная динамика 

↘ «Спад» ОО опустилась в следующую группу, отрицательная динамика 

↓ «Регресс» ОО опустилась на две группы вниз, отрицательная динамика  

Результаты комплексного мониторинга 

Исходя из представленной выше методики в 2021-2022 учебном году был 

проведен комплексный мониторинг результатов 30 оценочных процедур (2018-2019 – 

51, 2019-2020 – 20, 2020-2021 – 70). 

Таблица 71. Оценочные процедуры, вошедшие в комплексный мониторинг  

Процедура 
2018-2019 уч.год, 

кол-во процедур 

2019-2020 уч.год, 

кол-во процедур 

2020-2021 уч.год, 

кол-во процедур 

2021-2022 уч.год, 

кол-во процедур 

ВПР 13 не проводились 51 - 

РДР 13 12 7 7 

ПДР 6 не учитываются 2 6 

ГИА 

обязательные 

предметы 

5 не проводилась 3 5 

ГИА 

предметы по 

выбору 

14 81 72 12 

Итого 51 20 70 30 
1включая ЕГЭ по русскому языку и математике профильного уровня 
2включая ЕГЭ по математике профильного уровня 

Попавшие в мониторинг процедуры охватывают результаты обучающихся 

начальной, основной и старшей школы. 
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Таблица 72. Распределение оценочных процедур, вошедших в комплексный мониторинг, 

по уровням образования 

Классы 
2018-2019 уч.год, 

кол-во процедур 

2019-2020 уч.год, 

кол-во процедур 

2020-2021 уч.год,  

кол-во процедур 

2021-2022 уч.год,  

кол-во процедур 

1-4 7 4 3 3 

5-9 30 5 54 19 

10-11 14 11 13 8 

Итого 51 20 70 30 

В 2021-2022 учебном году всероссийские проверочные работы, 

запланированные на весенний период 2022 года, не были проведены полностью, а были 

перенесены на осень из-за эпидемиологической обстановки. Комитетом по 

образованию в начале учебного года были проведены региональные диагностические 

работы в 4-х, 6-х, 7-х классах. Предэкзаменационные диагностические работы были 

проведены в 9-х классах. 

В таблице 73 представлено распределение школ Фрунзенского района по пяти 

кластерам по итогам комплексного анализа результатов процедур оценки качества 

образования за последние четыре года. 

Таблица 73. Распределение ОО по кластерам, последние четыре учебных года 

Группа 

2018-2019 2019-2020 2020-2021 2021-2022 

ОО 
Кол-во 

(%) 
ОО 

Кол-во 

(%) 
ОО 

Кол-во 

(%) 

 

ОО 

Кол-во 

(%) 

5 

213, 226, 230, 

292, 299, 311, 

316, 365, 441 

9 (19,1) 

213, 230, 292, 

299, 316, 365, 

368, 587 

8 (17) 
213, 230, 292, 311, 

368, 553, 587 
7 (15) 

213, 230, 292, 303, 

316 

5 

(10,6) 

4 

8, 205, 227, 295, 

303, 318, 368, 

553, 587 

9 (19,1) 

227, 236, 295, 

311, 325, 364, 

441 

7 (15) 

205, 212, 226, 227, 

295, 299, 301, 303, 

314, 316, 363, 365, 

441, 443 

14 (30) 

8, 205, 212, 226, 

311, 312, 318, 360, 

363, 365, 367, 368, 

441, 553, 587  

15 

(31,9) 

3 
212, 236, 314, 

363, 492, 603 
6 (12,8) 

205, 212, 226, 

296, 298, 301, 

303, 312, 314, 

318, 360, 363, 

448, 553, 603 

15 (32) 312, 318, 364, 603 4 (8) 201, 295, Эпиграф 
3 

(6,4) 

2 

202, 296, 298, 

302, 305, 312, 

325, 359, 364, 

443, 444, 448, 

Эпиграф 

13 

(27,7) 

201, 215, 302, 

305, 310, 367, 

444 

7 (15) 

218, 236, 296, 298, 

302, 305, 313, 325, 

360, 367, 444, 448 

13 (28) 

215, 218, 227, 236, 

296, 298, 299, 301, 

301, 305, 310, 313, 

314, 322, 325, 359, 

364, 448, 492, 603 

20 

(42,6) 

1 

153, 201, 215, 

218, 301, 310, 

313, 322, 360, 

367 

10 

(21,3) 

8, 153, 202, 218, 

313, 322, 359, 

443, 492 

10 (21) 

8, 153, 201, 202, 

215, 310, 322, 359, 

492 

9 (19) 153, 202, 443, 444 
4 

(8,5) 

Итого - 47 (100) - 47 (100) - 47 (100) - 
47 

(100) 

*гимназии и лицеи; школы с углубленным изучением предметов 

Гимназии, лицеи и школы с углубленным изучением отдельных предметов 

традиционно составляют основу лидирующего и улучшающегося кластеров (4 и 5). 

Школы №№ 213, 230, 292 с углублённым изучением отдельных предметов последние 

три года сохраняют свои позиции в лидирующем (5) кластере. Школы №№ 215, 310, 

322, 359, 492 улучшили свою позицию, перейдя из первого кластера во второй, 

школа № 201 перешагнула на две ступени вверх, из отстающего (1) кластера в 

устойчивый (3), а школа № 8 из отстающего (1) кластера перешла сразу в 

улучшающийся (4) кластер. На две ступени смогли улучшить свои позиции также 

ОО №№ 360 и 367 (из 2 в 4-й). Образовательные организации №№ 227, 299, 301, 314 
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понизили свою позицию с улучшающегося (4) кластера на ухудшающийся (2), 

школа № 443 также ухудшила свою позицию, сместившись в кластер 1.  

В 2021-2022 учебном году снизилось количество школ в отстающем (1) кластере. 

Количество образовательных организаций в ухудшающемся (2) кластере увеличилось. 

Сократилось количество ОО, попавших в устойчивый (3) кластер. При этом 

увеличилось количество школ в улучшающемся (4) кластере. Снизилось количество 

школ, находящихся в лидирующем (5) кластере.  

В целом, по результатам комплексной оценки, почти половина (23) школ района 

распределились между лидирующим (5), улучшающимся (4) и устойчивым (3) 

кластерами. 

Диаграмма 69. Распределение ОО по кластерам, последние четыре учебных года 

 

20 школ района в 2021-2022 учебном году сохранили свои позиции и остались 

в той же группе, что и в предыдущем учебном году. Из них шесть ОО не меняют 

кластер в течение пяти лет (153 – 1 кластер, 213 – 5, 230 – 5, 292 – 5, 302 – 2, 305 – 2), 

и две школы не меняют кластер на протяжении трех лет (202 – 1, 444 – 4). 14 

(в прошлом году – 13) образовательных организаций продемонстрировали 

положительную динамику, поднявшись на одну или две группы вверх. Еще 13 школ 

(в прошлом году – 13) не смогли удержать свои позиции и перешли в группы на один 

или два пункта ниже. 

Таблица 74. Динамика ОО по результатам комплексного мониторинга, 

2020-2021 и 2021-2022 учебные годы 

Динамика 
ОО  (2020-2021 учебный год в сравнении с 2021-2022 учебным 

годом) 

Кол-

во 

= «Стабильность» 
153, 202, 205, 212, 213, 218, 226, 230, 236, 292, 296, 298, 302, 305, 

313, 325, 363, 365, 441, 448 
20 

↑ «Прогресс» 8, 201, 360, 367 4 

↗ «Развитие» 215, 303, 310, 312, 316, 318, 322, 359, 492, Эпиграф 10 

↘ «Спад» 295, 311, 364, 368, 444, 553, 587, 603 8 

↓ «Регресс» 227, 299, 301, 314, 443 5 

Итого 47 

*гимназии и лицеи; 
школы с углубленным изучением предметов 
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Выявление, поддержка и развитие способностей и талантов у детей и 

молодёжи, воспитание и профориентация обучающихся 
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Всероссийская олимпиада школьников 

Информационные ресурсы: 

 Федеральный ресурс – “Методический сайт всероссийской олимпиады 

школьников”: https://vserosolimp.edsoo.ru/ 

 Региональный  ресурс – “Центр  олимпиад Санкт-Петербурга”: 

http://olymp.academtalant.ru/vseros/ 

 Районный ресурс - Сайт “ИМЦ” Фрунзенского района: www.edu-

frn.spb.ru/coko/olimp/  

О всероссийской олимпиаде школьников 

Всероссийская олимпиада школьников (далее – ВсОШ) – одна из самых 

распространенных форм работы с одаренными детьми и занимает особое место в ряду 

интеллектуальных соревнований. Возможности, предоставляемые школьникам 

олимпиадой, это - получить новые знания, определить и развить свои способности и 

интересы, приобрести самостоятельность мышления и действия, проявить себя, 

поверить в свои силы. Организация работы по подготовке одарённых учащихся к 

участию в олимпиадном движении различного уровня остаётся наиболее актуальной и 

значимой для школьного образования, так как именно олимпиады являются одним из 

показателей результативности творческой работы учителя и учащихся. 

ВсОШ проводится по 24 предметам: математика; русский язык; иностранный 

язык (английский, немецкий, французский, испанский, итальянский, китайский); 

информатика и ИКТ; физика; химия; биология; экология; география; астрономия; 

литература; история; обществознание; экономика; право; искусство (мировая 

художественная культура); физическая культура; технология; основы безопасности 

жизнедеятельности. 

Крупнейшее в России интеллектуальное соревнование учащихся делится на 

четыре уровня: школьный; районный; региональный; заключительный. Школьный 

этап (сентябрь-октябрь) - первая ступень Всероссийской олимпиады школьников. 

Олимпиада реализуется по всем предметам для учащихся 5–11 классов, для 4 классов 

- по математике и русскому языку. Принять участие могут все учащиеся. Районный 

этап (ноябрь-декабрь) - вторая ступень ВсОШ. Олимпиада реализуется по всем 

предметам для 7–11 классов. Выход на этот этап имеют участники школьного этапа, 

набравшие необходимое количество баллов, а также победители и призёры прошлого 

года. Система отбора по количеству набранных на предыдущем этапе баллов 

продолжает действовать и на последующих этапах ВсОШ - региональном (январь-

февраль) и заключительном (март-апрель), куда приглашаются участники, 

выступающие за 9-11 класс. 

Победители и призёры заключительного этапа поступают в высшие учебные 

заведения по праву БВИ (без вступительных экзаменов), в порядке приоритетного 

зачисления. Их дипломы действительны четыре года. Кроме того, результаты участия 

могут дать дополнительные баллы ЕГЭ как индивидуальное достижение.   

В Санкт-Петербурге организаторами школьного и районного этапов являются 

администрации районов, регионального этапа – Комитет по образованию. 

Заключительный этап организуется Министерством просвещения РФ в субъектах РФ. 

В августе 2021 года, согласно распоряжению Комитета по образованию Санкт-

Петербурга от 18.08.2021 №2330-р, организация и методическое сопровождение этапов 

https://vserosolimp.edsoo.ru/
http://olymp.academtalant.ru/vseros
http://www.edu-frn.spb.ru/coko/olimp
http://www.edu-frn.spb.ru/coko/olimp
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ВсОШ поручено государственному бюджетному нетиповому образовательному 

учреждению «Академия талантов» Санкт-Петербурга.  

Также произошли изменения в проведении школьного этапа по шести предметам 

(астрономии, биологии, информатике, математике, физике, химии). По соглашению 

между Комитетом по образованию и Образовательным фондом «Талант и успех» 

школьный этап по этим предметам проводился с использованием информационного 

ресурса «Онлайн-курсы» Образовательного центра «Сириус» в информационно-

телекоммуникационной сети «Интернет». Для каждого предмета устанавливался 

единый день проведения для всех районов города по единым заданиям. 

Проведение этапов ВсОШ в 2021-2022 учебном году регламентировалось 

следующими нормативными документами: 

- приказ Министерства просвещения Российской Федерации от 27.11.2020 № 678 

«Об утверждении Порядка проведения всероссийской олимпиады школьников»; 

- приказ Министерства просвещения Российской Федерации от 14.02.2022 № 73 

«О внесении изменений в Порядок проведения всероссийской олимпиады школьников, 

утвержденный приказом Министерства просвещения РФ от 27.11.2020 г. № 678» 

- распоряжение Комитета по образованию Санкт-Петербурга от 18.08.2021 

№ 2330-р «О проведении этапов всероссийской олимпиады школьников в Санкт-

Петербурге»; 

- распоряжение администрации Фрунзенского района Санкт-Петербурга 

от 16.09.2021 № 696-р «Об организации и проведении школьного этапа всероссийской 

олимпиады школьников во Фрунзенском районе Санкт-Петербурга 

в 2021/2022 учебном году»; 

- распоряжение администрации Фрунзенского района Санкт-Петербурга 

от 09.11.2021 № 860-р «Об организации и проведении районного этапа ВсОШ, 

региональных олимпиад и иных конкурсных мероприятий интеллектуальной 

направленности для школьников во Фрунзенском районе Санкт-Петербурга 

в 2021/2022 учебном году». 

Школьный этап (с 20 сентября по 27 октября 2021 года) 

Распоряжением администрации Фрунзенского района утверждены: 

1. Состав организационного комитета школьного этапа. 

2. Составы районных предметно-методических комиссий (кроме шести 

предметов естественно-научного цикла). 

3. Состав председателей членов жюри. 

4. График проведения школьного этапа. 

Оргкомитетом олимпиады районного и школьного этапов были утверждены 

организационно-технологическая модель (ОТМ) и сборник форм для проведения 

ВсОШ. В ОТМ определены и разграничены полномочия и функции организатора, 

оргкомитета, жюри всероссийской олимпиады школьников, образовательных 

учреждений, дан порядок проведения школьного этапа с использованием 

регионального портала “Олимпиадное движение”. Сборник форм содержит образцы 

документов, необходимых для проведения районного этапа Всероссийской олимпиады 

школьников. 

Для участия во Всероссийской олимпиаде школьников 2021-2022 учебного года 

родитель/законный представитель или совершеннолетний обучающийся в своем 

образовательном учреждении заполнял заявление и согласие на обработку 

персональных данных. Участник школьного этапа был вправе выполнять олимпиадные 
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задания, разработанные для более старших классов по отношению к классу обучения. 

Заполненный комплект документов передавался ответственному за олимпиадное 

движение в образовательном учреждении, являющемся членом оргкомитета 

школьного этапа.  

На основании полученных заявлений и согласий на обработку персональных 

данных, в каждой образовательной организации оформлялась сводная электронная 

заявка в АИС “Параграф”. Регистрация участников осуществлялась в образовательных 

учреждениях района через региональный портал “Олимпиадное движение” (портал 

“ОД”), предназначенный для автоматизации процесса организации и проведения 

олимпиад, конкурсов и мероприятий. 

Школьный этап по астрономии, биологии, информатике, математике, физике и 

химии проводился в электронном формате с использованием информационного 

ресурса “Онлайн. Курсы” Образовательного центра “Сириус”, по остальным 

предметам – в традиционном формате с использованием регионального портала 

“Олимпиадное движение”. 

Участники школьного этапа выполняли олимпиадные задания в своих 

образовательных учреждениях, в соответствии с расписанием утвержденным 

администрацией каждого образовательного учреждения и с соблюдением 

действующих санитарно-эпидемиологических норм. Также внутренним локальным 

актом школы были утверждены списки членов жюри школьного этапа. 

Всего в школьном этапе ВсОШ 2021-2022 учебного года приняли участие 31456 

обучающихся из 47 образовательных учреждений. Диаграмма 70 демонстрирует 

значительное увеличение численности участников за прошедший год.  Всё большее 

количество учеников выражают желание попробовать свои силы в олимпиадах 

различной направленности. 

Диаграмма 70. Количественный состав участников школьного этапа ВсОШ, 2017-2022 гг. 

 
 

Победители и призеры определялись исходя из общего рейтинга результатов 

района по каждому образовательному предмету. Однако, несмотря на незначительный 

21374 

26836 
25990 

22592 

31456 
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рост количества победителей и призеров школьного этапа, их доля от общего числа 

участников снизилась по сравнению с предыдущими двумя годами. В 2021-2022 

учебном году на школьном этапе победителями стали 1444 участника (4,6 % от общего 

числа участников), а призерами – 5636 (18 %). Для сравнения: в 2019-2020 уч.г. 

победителей было 6 % от общего числа участников, призерами стали 22 % участников; 

в 2020-2021 уч.г. победителей было 5,2 %, призёров - 23,3 %. Можно сделать вывод, 

что на школьном этапе жюри достаточно строго оценивало работы участников, что 

позволило отобрать наиболее успешных участников на районный этап. 

Количественный состав ровно распределяется в средней школе, 

в 10-11-х классах число участников заметно ниже. Наиболее высокий показатель – 

в 5-х классах. И это закономерно: школьники только начинают пробовать свои силы и 

стараются охватить не одну олимпиаду. В старшей школе в основном принимают 

участия те, кто определился с выбором профиля будущей профессии и им необходимы 

опыт и призовые места для поступления в ведущие вузы страны. 

Диаграмма 71. Количественный состав участников школьного этапа ВсОШ по параллелям 

в 2021-2022 учебном году 

 

Наиболее массовыми стали олимпиады по математике, русскому и английскому 

языкам и обществознанию. Наименее популярными предметами традиционно 

остаются итальянский, испанский и китайский языки. Их, как правило, выбирают 

учащиеся школ с углубленным изучением данных предметов или учреждений 

дополнительного образования. Самым массовым предметом стал русский язык – 5148 

участников (для сравнения, в 2020-2021 учебном году в олимпиаде по русскому языку 

на школьном этапе принимало участие 3510 человек). 
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Диаграмма 72. Количественный состав участников школьного этапа ВсОШ по предметам 

в 2021-2022 учебном году 

 

По результатам школьного этапа организатором и жюри были установлены 

проходные баллы по каждому образовательному предмету, согласно которым 

участники были приглашены на районный этап олимпиады (кроме предметов, 

проводимых на базе Сириуса: для них центрально-предметной методической 

комиссией были разработаны единые проходные баллы; его можно было понизить, 

если участники показали не очень высокие показатели, но нельзя повысить). 

Районный этап (с 12 ноября по 13 декабря 2021 года) 

В районном этапе ВсОШ приняли участие обучающиеся, набравшие на 

школьном этапе необходимое установленное количество баллов, а также победители и 

призёры районного этапа предыдущего учебного года. Как и в прошлом году, ковидные 

ограничения не были сняты, и проведение тура возможно было только в ОУ, где 

обучается участник.  

Количество приглашенных на районный этап, в сравнении с прошлым годом, 

увеличилось на 1000 человек. Количество фактических участников также возросло и 

достигло отметки 4682 школьника. Это вполне закономерно, так как многим 

школьникам оказалось предпочтительней проходить олимпиадные испытания в своих 

образовательных организациях, нежели на единой площадке проведения, которая в 

разной степени территориально удалена от мест проживания обучающихся района.  

Наибольшую активность проявили участники ВсОШ по математике, русскому 

языку, английскому языку. Значительно увеличилось число приглашенных на 

предметы естественно-научного цикла, можно сделать вывод о предпочтениях в 

выборе будущей профессии. Наибольшее сокращение количества участников можно 

отметить в информатике, что говорит о высоком проходном балле и уровне подготовки 

участников. 

Общий процент неявки участников на районный этап ВсОШ в этом году 

увеличился (19,92 %, в прошлом году – 17,91 %). Самое большое количество 

неявившихся школьников наблюдается по технологии. Это связано с тем, что 

участники не выполняли обязательную проектную работу и отказывались от 
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дальнейшего участия. И напротив, ощутимое снижение процента неявки, в сравнении 

с прошлым годом, можно констатировать по русскому языку и литературе. 

Таблица 75. Количественные показатели районного этапа ВсОШ 2021-2022 по предметам 

в сравнении с прошлым годом 

Предмет 

Приглашено Участвовало 
Победители и 

призеры 
Нули % неявки 

2020/ 

2021 

2021/ 

2022 

2020/ 

2021 

2021/ 

2022 

2020/ 

2021 

2021/ 

2022 

2020/ 

2021 

2021/ 

2022 

2020/ 

2021 

2021/ 

2022 

Английский язык 424 494 390 456 154 177 0 0 8 8 

Астрономия 43 63 30 56 9 17 1 15 30 11 

Биология 334 493 290 396 67 140 0 0 13 20 

География 332 365 261 273 56 80 1 2 21 25 

Информатика 94 68 76 43 21 26 14 5 19 37 

Искусство (МХК) 101 106 86 95 34 42 0 0 15 10 

Испанский язык 25 27 20 19 15 15 0 0 20 30 

История 243 267 186 187 44 36 1 1 23 30 

Итальянский язык 41 44 34 30 22 18 0 0 17 32 

Китайский язык 5 6 5 6 2 2 0 0 0 0 

Литература 324 342 251 304 102 119 0 0 23 11 

Математика 446 805 359 540 106 87 205 403 20 32 

Немецкий язык 48 40 41 31 18 19 0 0 15 23 

Обществознание 449 395 363 320 67 80 1 0 19 19 

ОБЖ 210 279 180 225 75 95 0 0 14 19 

Право 83 69 53 47 12 15 0 0 36 32 

Русский язык 797 613 645 525 52 130 53 10 19 14 

Технология 51 70 44 40 14 7 0 0 14 43 

Физика 220 324 184 275 22 39 92 142 16 15 

Физкультура 187 259 157 218 66 85 0 0 16 16 

Французский язык 67 131 61 117 26 56 1 0 9 11 

Химия 162 250 136 209 27 40 17 58 16 16 

Экология 127 111 93 99 25 41 0 0 27 11 

Экономика 83 231 74 171 23 62 2 3 11 26 

Итог 4896 5852 4019 4682 1059 1428 388 639 17,91 19,92 

Наблюдается негативная динамика количества нулевых результатов: если 

в 2019-2020 учебном году они составляли 8 % от общего количества, в 2020-2021 – 

9,8 %, то в 2021-2022 наблюдается почти 11 %. Самое большое количество участников, 

не справившихся с заданиями районного этапа, традиционно зафиксировано в 

олимпиаде по математике (74 %). Возрастает количество нулевых результатов и по 

физике – ровно половина участников не выполнили олимпиадные задания. Также 

следует обратить внимание на увеличение работ с нулевым результатом по астрономии 

и химии – в этом году 26 % и 27 % соответственно.  

В целях обеспечения объективности проведения районного этапа всероссийской 

олимпиады школьников, Центром Олимпиад была организована выборочная 

перепроверка лучших работ участников (10 % в каждой параллели) членами городской 

ПМК. 

В таблице 76 представлены показатели районного этапа всероссийской 

олимпиады школьников по образовательным учреждениям. Лидерами по суммарному 

количеству призеров и победителей в процентном соотношении от общего числа 

участников стали ОУ №№ 8, 202, 236, 312, 360, 444. Наибольший процент неявки на 

районный этап отмечен среди обучающихся ОУ №№ 296, 302, 310, 314. Максимальное 

количество нулевых результатов во Фрунзенском районе продемонстрировали 

школьники из ОУ №№ 292, 299, 492. 
  



142 

 

Таблица 76. Количественные показатели районного этапа ВсОШ по школам 

ОО Приглашено Участвовало 
Победители 

и призеры 

Получили 

нули 
Неявка 

% 

неявки 

% 

победителей 

и призеров 

% 

нулей 

8 99 92 49 3 7 7,07 49,49 3,03 

153 10 5 1 2 5 50,00 10,00 20,00 

201 70 59 16 5 11 15,71 22,86 7,14 

202 28 23 11 0 5 17,86 39,29 0,00 

205 121 91 37 16 30 24,79 30,58 13,22 

212 77 56 12 10 21 27,27 15,58 12,99 

213 261 225 72 24 35 13,41 27,59 9,20 

215 107 86 16 19 21 19,63 14,95 17,76 

218 53 39 4 2 14 26,42 7,55 3,77 

226 591 444 116 90 144 24,37 19,63 15,23 

227 176 143 26 4 33 18,75 14,77 2,27 

230 268 227 75 39 41 15,30 27,99 14,55 

236 77 65 33 5 12 15,58 42,86 6,49 

292 479 367 120 93 112 23,38 25,05 19,42 

295 216 174 52 31 42 19,44 24,07 14,35 

296 31 21 8 2 10 32,26 25,81 6,45 

298 68 61 12 5 7 10,29 17,65 7,35 

299 119 104 34 22 15 12,61 28,57 18,49 

301 43 37 6 4 6 13,95 13,95 9,30 

302 46 32 12 2 14 30,43 26,09 4,35 

303 282 233 81 29 49 17,38 28,72 10,28 

305 56 47 15 8 9 16,07 26,79 14,29 

310 29 20 6 0 9 31,03 20,69 0,00 

311 133 105 31 19 28 21,05 23,31 14,29 

312 224 201 78 12 23 10,27 34,82 5,36 

313 61 44 11 7 17 27,87 18,03 11,48 

314 50 24 4 1 26 52,00 8,00 2,00 

316 188 157 55 9 31 16,49 29,26 4,79 

318 191 148 41 16 43 22,51 21,47 8,38 

322 43 32 6 3 11 25,58 13,95 6,98 

325 121 89 29 11 32 26,45 23,97 9,09 

359 41 34 13 2 7 17,07 31,71 4,88 

360 21 21 7 3 0 0,00 33,33 14,29 

363 229 189 70 34 40 17,47 30,57 14,85 

364 58 52 11 5 6 10,34 18,97 8,62 

365 135 108 41 16 27 20,00 30,37 11,85 

367 46 40 7 3 6 13,04 15,22 6,52 

368 142 122 45 9 20 14,08 31,69 6,34 

441 227 156 46 16 71 31,28 20,26 7,05 

443 19 15 4 3 4 21,05 21,05 15,79 

444 48 43 16 7 5 10,42 33,33 14,58 

448 47 37 10 4 10 21,28 21,28 8,51 

492 52 42 7 12 10 19,23 13,46 23,08 

553 139 126 26 12 13 9,35 18,71 8,63 

587 278 206 44 14 72 25,90 15,83 5,04 

603 43 33 7 6 10 23,26 16,28 13,95 

Эпиграф 9 7 5 0 2 22,22 55,56 0,00 

Итог 5852 4682 1428 639 1166 19,92 24,40 10,92 

Региональный этап (с 11 января по 25 февраля 2022) 

По результатам районного этапа, на региональный этап были приглашены 208 

участников. Это максимальное количество за последние пять лет. Не приняли участие 

15 % от общего числа приглашенных (для сравнения, в прошлом учебном году - 7 %). 
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Диаграмма 73. Количество участников регионального этапа ВсОШ из Фрунзенского района, 

в период с 2017 по 2022 год 

 

Наибольшее число участников зафиксировано по ОБЖ и иностранным языкам 

(английский, испанский и французский). По проходным баллам были заявлены два 

участника на региональный этап по математике, но они не явились. Единственным 

предметом, куда не были приглашены участники от Фрунзенского района стала 

экономика. 

Диаграмма 74.  Количество участников регионального этапа ВсОШ по предметам 

в 2021-2022 учебном году 

 

Распоряжениями Комитета по образованию Санкт-Петербурга были утверждены 

итоги регионального этапа ВсОШ по каждому предмету, в соответствии с которыми 

56 участников от Фрунзенского района стали победителями и призерами. Наибольшее 

количество призовых мест среди участников по испанскому языку, ОБЖ и физической 

культуре (ОУ №№ 205, 230, 292, 303). В сравнении с прошлым годом произошли 

изменения: в списках появилось ОУ № 8. Особое внимание привлекают достижения 

обучающихся, занявших призовые места на региональном этапе ВсОШ по нескольким 

предметам (ОУ №№ 8, 230, 292, 587). 
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Таблица 77. Количество грамот победителей и призеров регионального этапа ВсОШ 

по предметам, 2021-2022 учебный год 
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8 1             1                               2 

201                                             1 1 

205             9                                 9 

213 1                           1                 2 

226                                             1 1 

230     3                                     1 1 5 

236                           1                   1 

292         1           1     1   1 1             5 

298             1 1                               2 

303           1             2       1     1       5 

305                                   1           1 

311                                       2       2 

312                                         3     3 

316 1           1       1                         3 

318                 4                             4 

322                                       1       1 

325                                           1   1 

363                           3                   3 

441                           1                   1 

444     1                                         1 

587           1         1                 1       3 

Ито-

го 
3 0 4 0 1 2 

1

1 
2 4 0 3 0 2 6 1 1 2 1 0 5 3 2 3 

5

6 

Заключительный этап (с 18 марта по 30 апреля 2022) 

В сборную команду Санкт-Петербурга вошли 5 участников из ОУ Фрунзенского 

района (испанский язык – 2 (ОУ № 205), французский язык – 1 (ОУ № 312), 

итальянский язык – 1 (ОУ № 318), искусство (мировая художественная культура) – 

1 (ОУ № 587). Заключительные испытания по иностранным языкам проходили на базе 

ФГБОУ ВО «Нижегородский государственный лингвистический университет 

им. Н.А. Добролюбова», по искусству - в Поволжском государственном университете 

физической культуры, спорта и туризма. По итогам заключительного этапа 3 участника 

из Фрунзенского района стали призёрами (испанский язык, французский язык, 

искусство). 
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Региональные олимпиады и конкурсы для школьников 

Количественные данные представлены на основании мониторинга официальных 

сайтов олимпиад, утвержденных распоряжением Комитета по образованию 

от 25.08.2021 г. № 2417-р “Об утверждении перечня региональных олимпиад и иных 

конкурсных мероприятий интеллектуальной направленности для школьников 

на 2021/22 учебный год”. 

Порядок проведения утвержден распоряжением Комитета по образованию 

от 15.03.2017 г. № 851-р “Об утверждении порядка проведения региональных 

олимпиад и иных конкурсных мероприятий интеллектуальной направленности для 

школьников”. 

Самая многочисленная и, одновременно, самая сложная для учащихся 

олимпиада – это Санкт-Петербургская математическая олимпиада. Исходя из 

представленного ниже графика, можно сделать вывод, что за 2021-2022 учебный год 

количество и заявленных, и фактически явившихся на отборочный тур участников 

увеличилось (в сравнении с двумя предыдущими годами). 

Диаграмма 75. Количественные показатели районного (отборочного) этапа 

Санкт-Петербургской математической олимпиады, 2018-2022 гг.  

 

На этом же этапе выявляется и большой процент нулевых результатов. 

Снизилось количество и победителей, и призёров, что говорит о высоком уровне 

сложности заданий. 

Таблица 78. Победители и призёры районного (отборочного) этапа Санкт-Петербургской 

математической олимпиады 2018-2022 гг. 

На заключительный этап было приглашено 8 участников из ОУ №№ 226, 292, 

365, 553, Эпиграф. По итогам олимпиады было получено 2 похвальных отзыва и один 

диплом III степени (ОУ № 292). 

2021-2022 2020-2021 2019-2020 2018-2019

Отборочный этап Санкт-Петербургской математической олимпиады

Заявлено Явка Нулевые результаты

Районный этап 2021-2022 2020-2021 2019-2020 2018-2019 

Победители 19 27 14 9 

Призеры 68 114 56 32 
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Школьники Фрунзенского района активно принимают участие в олимпиадах, 

связанных с углубленным изучением иностранных языков. Например, в городской 

олимпиаде школьников Санкт-Петербурга по французскому языку, которая 

проводится с 2012 года при поддержке Французского института. Традиционно 

хорошая явка наблюдается на отборочном туре у учащихся 5–8-х классов. В 2021-

2022 учебном году не проводилась олимпиада для 4-х классов. В связи с этим 

количество победителей и призеров заметно снизилось. 

Таблица 79. Победители и призёры районного (отборочного) этапа городской олимпиады 

школьников Санкт-Петербурга по французскому языку 2019-2022 гг.  

Районный этап 2021-2022 2020-2021 2019-2020 

Победители 0 6 4 

Призеры 7 18 18 

На заключительный этап было приглашено 20 человек из ОУ №№ 295 и 312. 

Если сравнить с двумя предыдущими годами, то можно отметить, что в нынешнем году 

нет победителей на заключительном этапе. 

Обучающиеся по адаптированным основным образовательным программам так 

же принимают участие в олимпиадах и конкурсах. Например, в региональной 

олимпиаде школьников Санкт-Петербурга по технологии для детей с 

ограниченными возможностями здоровья. На заключительном этапе (выставка 

индивидуальных работ на базе ГБНОУ «Академия талантов») учащийся школы-

интерната № 37 занял призовое место (призёр). 

Популярны конкурсы естественно-научного направления, например, открытый 

региональный конкурс “Олимпиада исследователей и знатоков биологии”. 

Дипломов I, II и III степени были удостоены 8 участников из ОУ №№ 226, 230, 303, 

316, 441, 603. Хочется отметить, что на городском геологическом конкурсе для 

школьников 5-7 классов было получено 7 дипломов разной степени (ОУ №№ 205, 

311, 322). Таких высоких показателей участники от Фрунзенского района не 

показывали в предыдущие годы. 

Впервые с 2017 года участник от района стал победителем на заключительном 

этапе региональной олимпиады школьников по технологии “Азбука мастерства” 

(ОУ № 230). Также впервые с 2019 года завоеваны призовые места в региональной 

научно-технической олимпиаде по ТРИЗ (теории решении изобретательских 

задач) - 6 участников из ОУ № 226. 

 В олимпиадах и конкурсах гуманитарной направленности учащиеся становятся 

победителями и призерами несколько лет подряд. Особенно активно принимают 

участие в дистанционной олимпиаде по истории и культуре Санкт-Петербурга. В 

2021-2022 учебном году чуть снизилось количество призовых мест, и среди участников 

нет дипломов I степени (II место – ОУ №№ 8, 365; III место – ОУ № 8). 

Отдельно стоит отметить участников из ОУ № 303, которые заняли призовые 

места в городской теоретической олимпиаде по музыке (2 участника – дипломы II 

степени, 2 участника – дипломы III степени). Впервые с 2016 года участник из 

нашего района (ОУ № 303) получил диплом I степени на городской научно-

практической конференции старшеклассников “Человек и космос”. 
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Диаграмма 76. Количество победителей и призеров заключительных этапов региональных 

олимпиад по предметам в 2018-2022 гг. 

 

Результаты участия обучающихся школ Фрунзенского района в заключительных 

этапах региональных олимпиад и конкурсах представлены в приложении 3. 

  

Математика Астрономия СЭО Информатика География ОБЖ Физика Химия

Победители и призеры заключительных этапов региональных олимпиад

2021-2022 2020-2021 2019-2020 2018-2019
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Реализация районной программы «Воспитание» 

Краткая информация о районной программе по развитию воспитания 

и дополнительного образования во Фрунзенском районе «Воспитание» 

Районная программа по развитию воспитания и дополнительного образования 

во Фрунзенском районе «Воспитание» (далее – Программа) реализуется во 

Фрунзенском районе 18 лет. Общее руководство осуществляет Отдел образования, 

информационная поддержка и координация взаимодействия с ОУ возлагается на 

ГБУ ДППО ЦПКС «Информационно-методический центр» Фрунзенского района, а 

непосредственная реализация проектов, входящих в Программу, возлагается на 

районные учреждения дополнительного образования: Дворец детского (юношеского) 

творчества, Центр творчества и образования, Центр детского (юношеского) 

технического творчества «Мотор», Центр психолого-педагогической, медицинской и 

социальной помощи; районный опорный центр по координации работы школьных 

спортивных клубов и организации спортивно-массовой работы с учащимися 

(ГБОУ № 322) при содействии ГБУ ЦФКСиЗ Фрунзенского района Санкт-Петербурга. 

Основной целью Программы является создание условий для формирования и 

реализации комплекса мер, учитывающих особенности современных детей, 

социальный и психологический контекст их развития, консолидации усилий семьи, 

общества и государства, направленных на воспитание подрастающего поколения с 

целью развития высоконравственной личности, разделяющей российские 

традиционные духовно-нравственные и культурно-исторические ценности, 

обладающей актуальными знаниями и умениями, способной реализовать свой 

потенциал в условиях современного общества, готовой к мирному созиданию и защите 

Родины. 

Программа «Воспитание» объединяет 13 проектов: «Гражданское и 

патриотическое воспитание», «Профилактика детского дорожно-транспортного 

травматизма и безопасность дорожного движения», «Профориентация», «С надеждой 

на будущее», «Пути достижения общественного согласия», «Содружество 

увлеченных», «Физкультура и спорт», «Повышение квалификации», «Урок 

правопорядка», «Интеллектуальное конкурсное движение», «Купчинские юношеские 

чтения: наука, творчество, поиск», Экологический проект и проект «Дошкольник». 

Реализация вышеуказанных проектов позволяет решать следующие задачи: 

 воспитание гармонично развитой и социально ответственной личности путем 

формирования ценностных ориентаций обучающихся; 

 обеспечение условий защиты детей от информации, причиняющей вред их 

здоровью и психическому развитию; 

 создание условий, методов и технологий для использования возможностей 

информационных ресурсов, в первую очередь информационно-

телекоммуникационной сети "Интернет", в целях воспитания; 

 поддержка ученического самоуправления и повышение роли организаций 

обучающихся в управлении образовательным процессом; 

 обеспечение эффективного взаимодействия детских и иных общественных 

объединений с образовательными организациями общего, профессионального и 

дополнительного образования в целях содействия реализации и развитию лидерского 

и творческого потенциала детей, а также с другими организациями, осуществляющими 
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деятельность с детьми в сферах физической культуры и спорта, культуры и других 

сферах. 

Содержание программы «Воспитание» - универсально. Без изменения структуры 

она легко транспонируется в соответствии с современными требованиями: 

мероприятия составляют содержание деятельности на уровне района по всем 

подпрограммам трёх направлений Концепции воспитания юных петербуржцев 

«Петербургские перспективы» (см. «Перечень мероприятий» районной программы 

«Воспитание» на 2021-2022 учебный год). 

В рамках Программы в 2021-2022 учебном году было проведено 247 

мероприятий. Все они направлены на повышение уровня сформированности 

ценностных ориентаций обучающихся образовательных организаций Фрунзенского 

района. За отчетный период общий охват участников составил 959449 человек из 129 

образовательных учреждений, включая ДОУ. Сохранение столь высокого 

количественного показателя - результат проведения ряда конкурсов и акций 

дистанционно и увеличения числа мероприятий по линии РДШ и Добровольчества. 

Мониторинг показателей 

Срок (период) проведения мониторинга: май - июль 2022 года 

Методы сбора информации 

По итогам реализации программы «Воспитание» был проведен: 

контент-анализ документов: 

аналитической справки по результатам мониторинга степени активности и 

успешности образовательных организаций в формировании ценностных ориентаций 

обучающихся за 2021-2022 уч. год; 

аналитической справки «Об организации системы поддержки деятельности 

детских общественных объединений во Фрунзенском районе Санкт-Петербурга в 2021-

2022 учебном году»; 

сводных протоколов и регистрационных листов мероприятий; 

информационных карт (чек-листов) организаторов мероприятий с анализом 

активности и успешности каждой ОО в данном мероприятии; 

баз данных «Организация и проведение мероприятий на базе ОУ» и «Участие в 

конкурсах педагогов», созданных на основании информации, предоставленной 

образовательными учреждениями; 

аналитические справки руководителей проектов по итогам реализации проектов 

за учебный год с детализацией активности и успешности каждой ОО в целом по 

проекту. 

аналитической справки по реализации районной программы «Воспитание» в 

2020-2021 учебном году. 

Опросы: 

Анкетирование руководителей воспитательных служб ОО. 

Анкетирование педагогов, обеспечивающих участие детей в мероприятиях 

проектов. 

При проведении мониторинга сбор данных осуществлялся с использованием 

следующих информационных систем: 

Яндекс-форм; 

Таблиц в формате Excel. 
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Обработка информации осуществлялась с применением аналитической и 

статистической обработок, таблиц, кластерного анализа. 

Репрезентативность выборки при проведении мониторинга показателей 

реализации районной программ «Воспитание» не предполагался, т.к. количество ОО, 

подведомственных администрации Фрунзенского района (47), позволяет охватить 

100 % объектов на этапе сбора данных. 
 

Критерий 
Показатель 
2020-2021 

Показатель 
2021-2022 

Динамика 

Повышение квалификации педагогов 
по приоритетным направлениям 
воспитания и социализации 
обучающихся на основе диагностики 
профессиональных дефицитов 

Доля педагогических работников ОО, повысивших квалификацию 
по приоритетным направлениям воспитания и социализации 

обучающихся на основе диагностики профессиональных дефицитов 

(1073 из 1407) 
76,3% 

(969 из 1025) 
94,5% 

124% 
Динамика 
положительная 

Разработка программ по воспитанию 

и социализации обучающихся 

Доля ОО, в которых утверждены рабочие программы воспитания 
обучающихся на основе разработанной Минпросвещения России 

примерной программы воспитания обучающихся от общего 
количества ОО 

47 из 47 
100% 

47 из 47 
100% 

Стабильно 
удерживается 
максимальное 
значение 
показателя. 

Проведение мероприятий, 
направленных на повышение 
мотивации педагогических 
работников на обновление 
профессиональных знаний, умений и 
навыков и использование передовых 
педагогических практик 
воспитательной работы, 
дополнительного образования 

Доля специалистов в области воспитания и педагогов дополнительного 
образования, прошедших диагностику профессиональных дефицитов, от 

общего количества педагогов 

(655 из 3862) 
17% 

(933 из 3680) 
25% 

147,1% 
Динамика 
положительная 

Доля ОО, в которых деятельность классных руководителей и школьных 
методических объединений классных руководителей приведена в 

соответствие с Распоряжением Комитета по образованию Санкт-Петербурга 
от 16.07.2019 № 2086-р «Об утверждении Положения об осуществлении 

функции классного руководителя педагогическими работниками 
государственных общеобразовательных организаций Санкт-Петербурга» 

100% 100% Стабильно 
удерживается 
максимальное 
значение показателя 

Количество мероприятий по распространению эффективного 
педагогического опыта, проведенных на базах ОУ 

(по учреждениям и в общем по району)* 

58 100 172,4% 

Доля победителей и призеров районных, региональных, 
всероссийских, международных конкурсов профессионального 

мастерства от общего числа участников конкурсов (по учреждениям 
и в общем по району)** 

252 из 641 
39,3% 

339 из 738 
45,9% 

116,9% 

* информация по учреждениям в таблицах базы данных «Организация и проведение мероприятий на базе ОУ» 

** информация по учреждениям – в таблицах базы данных «Участие в конкурсах педагогов» 
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Критерий 
Показатель  
2020-2021 

Показатель  
2021-2022 

Динамика 

Реализация проектов районной 
программы «Воспитание», 
направленных на формирование 
системы ценностно-смысловых 
установок 

Количество участников по проектам районной программы 
«Воспитание» (чел.) 

с нарастающим показателем 

166475; 499445 280337; 959449 192,1% 

Количество учащихся 1-4 классов, принимающих участие в  проектах 
районной программы «Воспитание» (чел.) 

126905 211816 166,9% 

Количество учащихся 5-9 классов, принимающих участие в проектах 
районной программы «Воспитание» (чел.) 

201059 420191 208,9% 

Количество учащихся 10-11 кл., принимающих участие в проектах 
районной программы «Воспитание» (чел.) 

171481 327442 190,9% 

Степень активности и успешности образовательных организаций в 

формировании ценностных ориентаций обучающихся 

(высокая(средняя/низкая): 

ПЦО1 – ценностных ориентаций, связанных с жизнью, здоровьем и 

безопасностью человека; 

ПЦО2 - ценностных ориентаций социального взаимодействия; 
ПЦО3 - ценностных ориентаций личностного развития 

Высокая степень 

ПЦО1 = 12; 

ПЦО2 = 11; 
ПЦО3 = 11 

Высокая степень 

ПЦО1 = 16; 

ПЦО2 = 15; 
ПЦО3 = 13 

 
133,3% 
136,4% 
118,2% 

Средняя степень 

ПЦО1 = 18; 

ПЦО2 = 16; 
ПЦО3 = 20 

Средняя степень 

ПЦО1 = 17; 

ПЦО2 = 16; 
ПЦО3 = 19 

 
94,4% 
100% 
95% 

Низкая степень 

ПЦО1 = 17; 

ПЦО2 = 20; 
ПЦО3 = 16 

Низкая степень 

ПЦО1 = 14; 

ПЦО2 = 16; 
ПЦО3 = 15 

 
82,4% 
80% 

93,8% 

Доля ОО, с высокой(средней/низкой) степенью активности в 
формировании ценностных ориентаций, связанных с жизнью, 

здоровьем и безопасностью человека (от общего количества ОО в %) 

26% 34% 130,8% 

38% 36% 94,7% 

36% 30% 83,3% 

Доля ОО, с высокой(средней/низкой) степенью активности в формировании 
ценностных ориентаций социального взаимодействия (от общего количества ОО 

в %) 

 32% 139,1% 

 34% 100% 

 34% 79,1% 

Доля ОО, с высокой(средней/низкой) степенью активности в формировании 
ценностных ориентаций личностного развития (от общего количества ОО в %) 

 28% 121,% 

 40% 93% 

 32% 94,1% 

Удовлетворенность качеством организации и проведения мероприятий 
Районной программы «Воспитание» 

 98,99% 100,8% 

Востребованность мероприятий районной программы «Воспитание» (по 
результатам опроса ЗВР) 

 100% Стабильный результат 
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Критерий 
Показатель  
2020-2021 

Показатель  
2021-2022 

Динамика 

Развитие детского общественного 
движения и добровольчества 

Доля учащихся, принимающих участие в работе 
детских  общественных объединений (РДШ, Юнармия, ЮИД и т.д.) и 

органов ученического самоуправления, от общего количества учащихся 

 17,8% 109,2% 

Количество образовательных организаций общего образования, в 
которых созданы и функционируют добровольческие отряды 

 33 110% 

Доля Первичных отделений РДШ на базе ОО района, от общего числа 
ОО района 

 91,5% 102,3% 

Доля образовательных организаций Фрунзенского района, 
реализующих программы и проекты РДШ, от общего числа ОО района 

100% 100% Сохраняется максимальное 
значение показателя 

Доля общеобразовательных организаций, в которых деятельность 
органов ученического самоуправления приведена в соответствие с 

Федеральным законом «Об образовании в Российской Федерации» от 
29.12.2012 г. № 273-ФЗ, от общего числа ОО района 

95,7% 97,9% 102,3% 

Количество мероприятий, организованных в рамках поддержки детской 
социальной инициативы и деятельности детских общественных 

объединений 

41 52 126,8% 

Межведомственное и 
межуровневое взаимодействие в 
организации воспитательной 
работы 

Количество мероприятий в рамках сетевого и межведомственного 
взаимодействия по воспитанию подрастающего поколения 

50% 50% Стабильное значение 

В ходе сравнительного анализа значений основных показателей при реализации 

районной программы «Воспитание» в 2020-2021, 2021-2022 учебных годах отмечена 

положительная динамика по 30 позициям, сохранение максимально возможного 

результата по 4 позициям и без количественной динамики (но с качественными 

изменениями внутри) - 2 показателя («Доля ОО, со средней степенью активности в 

формировании ценностных ориентаций социального взаимодействия (от общего 

количества ОО в %)»,«Количество мероприятий в рамках сетевого и 

межведомственного взаимодействия по воспитанию подрастающего поколения»). 

Отрицательная динамика не прослеживается ни по одному показателю. 

Во всех ОО (в разном объеме) и в районе в целом были созданы условия для: 

формирования ценностных ориентаций обучающихся: 

для воспитания у детей активной гражданской позиции, гражданской 

ответственности, основанной на традиционных культурных, духовных и нравственных 

ценностях российского общества (школьные и районные этапы проектов «Гражданское 

и патриотическое воспитание», «Пути достижения общественного согласия», «Урок 

правопорядка»); 

для проявления и мотивации творческой активности обучающихся в различных 

сферах социально значимой деятельности (Модуль «Детские общественные 

объединения» проекта «Гражданское и патриотическое воспитание», Модуль 

«Добровольческое движение» проекта «С надеждой на будущее»); 

для формирования ориентаций, связанных с жизнью, здоровьем и безопасностью 

человека (проекты «Физкультура и спорт», Экологический проект, «Профилактика 

детского дорожно-транспортного травматизма и безопасность дорожного движения», 

Модули «Туризм и краеведение», «Пропаганда пожаробезопасного поведения» проекта 
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«Гражданское и патриотическое воспитание», Модуль «Социальный марафон» проекта 

«С надеждой на будущее») 

для развития организации деятельности: 

органов ученического самоуправления; 

общественных объединений (ЮИД, ЮДПД) 

первичных отделений РДШ 

добровольческих отрядов 

для развития системы выявления, поддержки и развития способностей и 

талантов у детей и молодежи (в т.ч. детей с ОВЗ) 

для развития личности учащихся, ее нравственных, интеллектуальных и волевых 

сфер на основе ее природных и социальных возможностей и с учетом требований 

общества 

увеличения эффективности деятельности педагогических работников по 

классному руководству. 

По итогам мониторинга степени активности и успешности ОО в формировании 

ценностных ориентаций обучающихся сформировано три кластера (подробно см. 

«Аналитическая справка по результатам мониторинга степени активности и 

успешности образовательных организаций в формировании ценностных ориентаций 

обучающихся»). Очевидно, что количество ОО с высокими показателями прирастает за 

счет улучшения результата ОО из кластеров со средним и низким значением 

показателя. За прошедший года усилилась деятельность по формированию ценностных 

ориентаций обучающихся в ОО №№ 305, 316, 318, 322, 492. Не в полном объеме 

реализуются возможности ОУ по формированию ценностных ориентаций 

обучающихся в ОО №№ 37, 302, 359, 444. Это следствие не столько слабой организации 

воспитательной работы, сколько особенностей контингента обучающихся (большая 

доля инофонов, детей из неблагополучных (неполных, малообеспеченных) семей), 

специфики ОО (параллели классов, в которых реализуются адаптированные основные 

образовательные программы для обучающихся с ОВЗ). 

Корректировка содержания районных проектов программы «Воспитание» 

сделанная с учетом адресных рекомендаций по итогам 2020-2021 уч.г. и результатов 

ежегодных опросов руководителей воспитательных служб и педагогов, отвечающих за 

участие обучающихся в конкурсах «Оценка качества реализации районной программы 

«Воспитание»» позволила сохранить максимальным значение показателя 

«Востребованность мероприятий районной программы «Воспитание»» и повысить 

значение показателя «Удовлетворенность качеством организации и проведения 

мероприятий районной программы «Воспитание»» ещё более приблизив его к 

максимуму. 

Результаты мониторинга 

Адресные рекомендации, сформулированные по итогам реализации районной 

программы «Воспитание» в 2020-2021 уч. года, были учтены ОО и учреждениями, 

отвечающими за организацию мероприятий проектов. Это позволило достигнуть 

ожидаемых результатов в 2021-2022 учебном году, связанных с приобщением учеников 

к системе традиционных российских духовно-нравственных и культурно-исторических 

ценностей, представляющих собой мотивационную основу деятельности человека, его 

отношения к миру, обществу и самому себе, основу взаимодействия людей в обществе. 

Содержание и качество проведения мероприятий проектов, входящих в 

районную программу «Воспитание», удовлетворяют подавляющее большинство 
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участников. Потребность обновления форм проведения отдельных мероприятий 

проектов, высказанная участниками опросов, позволяет судить о не формальной, 

активной позиции участников. Привлечение руководителей воспитательных служб и 

педагогов, заинтересованных в улучшении качества реализации Программы, к 

корректировке содержания и форм проведения мероприятий, позволит расширить 

предлагаемый спектр в проектах «Урок правопорядка», «Пути достижения 

общественного согласия», «Профориентация» и «Содружество увлеченных». 

Положительная динамика показателей, связанных с категорией 

«Педагогические работники» подтверждает эффективность выполнения адресных 

рекомендаций и принимаемых мер, сформулированных по итогам предыдущего 

учебного года. Но не является значительной в показателе «Доля победителей и 

призеров районных, региональных, всероссийских, международных конкурсов 

профессионального мастерства». 

В районе ведется активная работа по формированию ценностных ориентаций 

социального взаимодействия и личностного развития, что влечет за собой 

необходимость усиления методического сопровождения специалистов, курирующих 

деятельность детских общественных объединений, органов ученического 

самоуправления, добровольческих отрядов; педагогов дополнительного образования. 

Адресные рекомендации 

Учреждениям, непосредственно отвечающим за реализацию проектов 

районной программы «Воспитание», руководителям проектов рекомендуется: 

изучить и учесть предложения, сформулированные руководителями 

воспитательных служб ОУ при оценке качества реализации программы «Воспитание» 

в 2021-2022 учебном году; 

при корректировке содержания проекта и работе над положениями о проведении 

мероприятий привлекать специалистов учреждений, продемонстрировавших высокий 

результат по активности и успешности участия в мероприятиях районной программы 

«Воспитание», направленных на формирование системы ценностно-смысловых 

установок; 

обратить внимание на содержание проекта «Пути достижения общественного 

согласия» расширив спектр предлагаемых мероприятий, в т.ч. для обучающихся 

начальных классов; 

расширить спектр конкурсных профориентационных мероприятий проекта 

«Профориентация» и мероприятий проекта «Содружество увлеченных», направленных 

на вовлечение в конкурсную деятельность обучающихся в ОВЗ; 

усилить работу, направленную на социальную и культурную адаптацию детей в 

т.ч. из семей мигрантов. 

расширить спектр мероприятий по проекту «Урок правопорядка». 

Специалистам методической службы (рекомендации по использованию 

успешных практик): 

Создать условия для распространения успешных педагогических практик в 

области формирования ценностных ориентаций обучающихся: 

организовать проведение цикла семинаров-практикумов по вопросам 

формирования ценностных ориентиров современных школьников на базах ГБОУ 

№№ 205, 212, 292, 303, 364 с приглашением педагогов ГБОУ № 215, 226, 295,311, 

363, 368, 492, 587; 
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организовать работу РМО кураторов органов ученического самоуправления, 

пригласить кураторов добровольческих команд (отрядов) к участию в работе РМО 

педагогов-организаторов, кураторов первичных отделений РДШ и руководителей 

детских общественных объединений; 

организовать работу РМО руководителей театральных коллективов (на 

основании рекомендаций, сформулированных участниками опроса в ходе оценки 

реализации проекта «Повышение квалификации»); 

расширить круг участников подноминации «Методическая разработка 

воспитательного мероприятия» номинации «Методические материалы» районного 

конкурса педагогических достижений, пригласив к участию педагогов-

организаторов, кураторов органов ученического самоуправления и руководителей 

детских общественных объединений. 

расширить методическое сопровождение участников мероприятий проектов, 

используя опыт представителей ОО, показавших высокие результаты по вопросу 

формирования ценностных ориентаций обучающихся (ГБОУ №№ 205, 212, 292, 303, 

364); 

с целью повышения результативности участия педагогических работников в 

конкурсном движении усилить методическое сопровождение конкурсантов на 

подготовительном этапе; 

активизировать деятельность по распространению интересного педагогического 

опыта специалистов Фрунзенского района через публикации в сети «Интернет», 

изучение на курсах повышения квалификации, использование в работе районных 

методических объединений, участие в Петербуржском Международном 

Образовательном Форуме; 

продолжить популяризацию результативного опыта Фрунзенского района в 

области формирования системы ценностно-смысловых установок посредством 

реализации районной программы «Воспитание» через участие в работе площадок 

ПМОФ, публикаций в сети «Интернет» и т.п.; 

способствовать интеграции системы поддержки детских объединений района с 

деятельностью Общероссийского общественно-государственного движения детей и 

молодежи, созданного в 2022 году; 

составить и довести до сведения руководителей воспитательных служб 

предварительный перечень мероприятий программы «Воспитание» с целью 

своевременного планирования и использования данной информации при 

корректировке рабочих программ воспитания в ОУ. 

разработать единую анкету обратной связи для участников мероприятий 

Программы; 

с целью выявления объективной картины по эффективности мер, принятых на 

основании рекомендаций, регулярно проводить мониторинг показателей по оценке 

сформированности ценностных ориентаций. 

Образовательным организациям, показавшим высокую степень активности и 

успешности в формировании ценностных ориентаций обучающихся (ГБОУ №№ 205, 

212, 226, 230, 292, 303, 305, 311, 360, 364, 368, 492, 587): 

Совместно с руководителями проектов активизировать работу по 

распространению эффективного опыта реализации программы «Воспитание» в т.ч. 

рекомендовать педагогов с высокой результативностью для проведения мастер-
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классов, семинаров, создания видеороликов с методическими рекомендациями по 

подготовке участников к конкурсам (соревнованиям); 

оказывать консультативную помощь по вопросам организации системы 

воспитательной работы, направленной на формирование ценностных ориентаций 

обучающихся; 

оказывать содействие руководителям РМО в организации и проведении на базе 

ОО тематических встреч, посвященных проблематике формирования ценностных 

ориентаций обучающихся 

принимать участие в разработке анкеты обратной связи для участников 

мероприятий с последующим мониторингом показателей по оценке сформированности 

ценностных ориентаций 

Образовательным организациям, показавшим низкую степень активности и 

успешности в формировании ценностных ориентаций обучающихся (ГБОУ №№ 8, 37, 

153, 227, 236, 301, 302, 312, 322, 359, 365, 367, 444, 603) рекомендуется: 

Детально проанализировать деятельность ОО по каждому тематическому 

проекту для решения задачи по активизации участия в мероприятиях районной 

Программы. Рекомендуется обратить особое внимание на проекты, в которых ОО не 

принимала участие. (подробнее см. «Аналитическая справка по результатам 

мониторинга степени активности и успешности образовательных организаций в 

формировании ценностных ориентаций обучающихся») 

при корректировке рабочих программ воспитания уделить внимание вопросам 

формирования ценностных ориентаций обучающихся; 

активизировать участие педагогов в работе РМО специалистов воспитательных 

служб и педагогов дополнительного образования, обучающих семинарах, 

конференциях, организуемых в рамках проекта «Повышение квалификации» с целью 

изучения результативного педагогического опыта, получения консультаций по 

вопросам формирования ценностных ориентаций обучающихся. 

При работе над совершенствованием системы работы, направленной на 

формирование ценностных ориентаций обучающихся рекомендуется использование 

следующих материалов (размещены в блоге «Воспитание и дополнительное 

образование во Фрунзенском районе» на странице «Заместителю директора по ВР» в 

разделах «Документы» и «Методические материалы по организации ВР, 

подготовленные на основе результатов мониторинга»): 

Нормативные документы: 

Федеральный закон "О российском движении детей и молодежи" (Принят 

Государственной Думой 06.07.2022, Одобрен Советом Федерации РФ 08.07.2022) 

Стандарт Церемонии поднятия (спуска) Государственного флага Российской 

Федерации (Утвержден Министром просвещения Российской Федерации 06.06.2022) 

Распоряжение Правительства РФ от 31.03.2022 № 678-р "Об утверждении 

Концепции развития дополнительного образования до 2030 года" 

Распоряжение Правительства Санкт-Петербурга от 22.12.2020 № 38-рп 

"Об утверждении Плана мероприятий на 2021-2025 годы по реализации 

в Санкт-Петербурге Указа Президента Российской Федерации от 29.05.2017 № 240 

"Об объявлении в Российской Федерации Десятилетия детства" 

Приказ Министерства просвещения Российской Федерации от 11.12.2020 № 712 

"О внесении изменений в некоторые федеральные государственные образовательные 

стандарты общего образования по вопросам воспитания обучающихся" 
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Распоряжение Правительства Санкт-Петербурга от 21.08.2020 № 24-рп 

"Об утверждении Плана мероприятий по реализации в 2020-2025 годах Стратегии 

развития воспитания в Российской Федерации на период до 2025 года". 

Распоряжение Комитета по образованию от 16.01.2020 № 105-р 

"Об утверждении концепции воспитания юных петербуржцев на 2020-2025 годы. 

"Петербургские перспективы". 

Распоряжение Комитета по образованию № 2086-р от 16.07.2019 

"Об утверждении Положения об осуществлении функции классного руководителя 

педагогическими работниками государственных общеобразовательных организаций 

Санкт-Петербурга" 

Методические материалы: 

Методические рекомендации по внедрению в практику образовательных 

организаций современных разработок в сфере воспитания подростков и молодежи (на 

основе разработок российских ученых); 

«Методические рекомендации по организации деятельности классных 

руководителей в ОУ»; 

Методические материалы "Изучаем ценностные ориентации" 

(ГБОУ Гимназия № 227, РГПУ им. А.И. Герцена). 
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Формирование ценностных ориентаций обучающихся 

Мониторинг степени активности и успешности общеобразовательных 

организаций в формировании ценностных ориентаций обучающихся в 2021-

2022 учебном году проводился в соответствии с Поручением отдела образования 

администрации Фрунзенского района от 25.05.2022 № 147/1 «О разработке положения 

о проведении мониторингов организации воспитания и дополнительного образования 

Фрунзенского района Санкт-Петербурга» 

Мониторинг проводился с целью получения актуальной, достоверной и 

объективной информации об активности образовательных организаций в процессе 

формирования ценностных ориентаций обучающихся связанных с жизнью, здоровьем 

и безопасностью человека, социального взаимодействия, личностного развития; 

развитии системы эффективной поддержки общественных объединений в сфере 

воспитания посредством расширения воспитательных возможностей информационных 

ресурсов, приобщения детей к культурному наследию, популяризации научных знаний 

среди детей. 

Мониторинг направлен на выявление лучших практик работы по конкретным 

направлениям формирования ценностных ориентаций обучающихся; выявление связи 

между выбранной общеобразовательным учреждением тактики (принципа) участия в 

Программе и степенью активности и успешности образовательной организации в 

формировании ценностных ориентаций обучающихся. 

Мониторинг показателей 

Срок проведения мониторинга: июнь 2022 года. 

При проведении мониторинга была проанализирована деятельность всех 

общеобразовательных организаций (далее - ОО), подведомственных администрации 

Фрунзенского района Санкт-Петербурга. Всего: 47 ОО (в т.ч.: гимназий – 6, лицеев – 

2, средних общеобразовательных школ с углубленным изучением отдельных 

предметов - 11). 

Корректным, достоверным инструментом измерения показателя степени 

активности ОО в формировании ценностных ориентаций обучающихся является 

анализ результатов участия общеобразовательных организаций в тематических 

проектах Программы по развитию воспитания и дополнительного образования во 

Фрунзенском районе «Воспитание» (далее – Программа «Воспитание»). Именно этот 

анализ позволяет не проводить дополнительные исследования, т.к. основывается на 

подведённых результатах реализации Программы «Воспитание». 

100% охват общеобразовательных организаций при проведении мониторинга 

обеспечивает репрезентативность выборки. 

Для корректной интерпретации результатов мониторинга и формулирования 

адресных рекомендаций были учтены следующие контекстные данные, 

оказывающие влияние на результат ОО в мониторинге: 

 виды общеобразовательных организаций (гимназия/лицей/СОШ/СОШ с 

углубленным изучением отдельных предметов (далее – УИОП); 

 специфика воспитательной среды (спальный район, удаленный от культурно-

исторического центра Санкт-Петербурга); 

 доля обучающихся с ОВЗ; 

 доля обучающихся из неполных, неблагополучных семей; 

 доля мигрантов (инофонов) в общем коллективе обучающихся. 
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Эти условия работы ОО (контекстные данные) безусловно оказывают влияние 

на результат общеобразовательной организации в мониторинге. 

Методы сбора информации 

Контент-анализ документов к которым относятся: 

 Протоколы мероприятий. 

 Информационные карты (чек-листы) организаторов мероприятий с анализом 

активности и успешности каждой ОО в данном мероприятии. 

 Анализ руководителя проекта по итогам реализации проекта за учебный год с 

детализацией активности и успешности каждой ОО в целом по проекту. 

Опрос: 

 Анкетирование руководителей воспитательных служб ОО. 

 Анкетирование педагогов, обеспечивающих участие детей в мероприятиях 

проектов. 

Использование информационных систем 

 При проведении мониторинга сбор данных осуществляется с использованием: 

 Яндекс-форм; 

 Таблиц в формате Excel; 

 АИСУ «ПараГраф» государственных бюджетных общеобразовательных 

учреждений 

Методы обработки информации 

 Обработка информации осуществлялась с применением: 

 математических методов: «Регистрация», «Шкалирование» 

 кластерного анализа обобщенных данных по степени активности и успешности ОО 

в формировании ценностных ориентаций обучающихся 

 графических методов: диаграммы, таблицы 

 аналитической и статистической обработок 

Методика расчета показателей 

Методика расчета показателя «Степень активности и успешности 

образовательных организаций в формировании ценностных ориентаций 

обучающихся, связанных с жизнью, здоровьем и безопасностью человека 

(ценностных ориентаций социального взаимодействия/ценностных ориентаций 

личностного развития)» (далее – П) 

Для каждой обобщенной группы ценностных ориентаций степень активности 

определяется как активность и успешность участия ОО в проектах Программы 

«Воспитание», направленных на формирование именно этих ценностных ориентаций. 

Активность и успешность участия ОО в каждом проекте оценивается баллами по шкале 

от 0 баллов (низкая) до 3 баллов (высокая). Сумма баллов по проектам каждой 

обобщенной группы ценностных ориентаций определяет принадлежность ОО к 

кластеру по данному показателю. 

Методика расчета показателя 1 «Доля ОО, с высокой(средней/низкой) степенью 

активности в формировании ценностных ориентаций, связанных с жизнью, здоровьем 

и безопасностью человека (от общего количества ОО в %)» (далее – П1в(П1с/П1н)) 

Доля общеобразовательных организаций с высокой(средней/низкой) степенью 

активности в формировании ценностных ориентаций, связанных с жизнью, здоровьем и 

безопасностью человека (далее – П1в(П1с/П1н) (в %)), вычисляется как отношение 
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количества ОО, принадлежащих к Кластеру 1(Кластеру 2/Кластеру 3) из 1 группы 

обобщенных ценностных ориентаций (Ценностные ориентации, связанные с жизнью, 

здоровьем и безопасностью человека) (далее – 1Кв(1Кс/1Кн) к общему количеству 

общеобразовательных организаций района (Общ), умноженному на 100%. 

П1в(%)=1Кв/Общ*100%; П2с(%)=1Кс/Общ*100%; П2н(%)=1Кн/Общ*100% 

Методика расчета показателя 2 «Доля ОО, с высокой(средней/низкой) степенью 

активности в формировании ценностных ориентаций социального взаимодействия (от 

общего количества ОО в %)» (далее – П2в(П2с/П2н)) 

Доля общеобразовательных организаций с высокой(средней/низкой) степенью 

активности в формировании ценностных ориентаций социального взаимодействия (далее – 

П2в(П2с/П2н) (в %)), вычисляется как отношение количества ОО, принадлежащих к 

Кластеру 1(Кластеру 2/Кластеру 3) из 2 группы обобщенных ценностных ориентаций 

(Ценностные ориентации социального взаимодействия) (далее – 2Кв(2Кс/2Кн) к общему 

количеству общеобразовательных организаций района (Общ), умноженному на 100%. 

П2в(%)=2Кв/Общ*100%; П2с(%)=2Кс/Общ*100%; П2н(%)=2Кн/Общ*100% 

Методика расчета показателя 3 «Доля ОО, с высокой(средней/низкой) степенью 

активности в формировании ценностных ориентаций личностного развития (от 

общего количества ОО в %)» (далее – П3в(П3с/П3н)) 

Доля общеобразовательных организаций с высокой(средней/низкой) степенью 

активности в формировании ценностных ориентаций личностного развития (далее – 

П3в(П3с/П3н) (в %)), вычисляется как отношение количества ОО, принадлежащих к 

Кластеру 1(Кластеру 2/Кластеру 3) из 3 группы обобщенных ценностных ориентаций 

(Ценностные ориентации личностного развития) (далее – 3Кв(3Кс/3Кн) к общему количеству 

общеобразовательных организаций района (Общ), умноженному на 100%. 

П3в(%)=3Кв/Общ*100%; П34с(%)=3Кс/Общ*100%; П3н(%)=3Кн/Общ*100% 

Результаты мониторинга 

Показатель П «Степень активности и успешности образовательных 

организаций в формировании ценностных ориентаций обучающихся» 

Сводная таблица «Степень активности и успешности участия ОО в мероприятиях 

районной программы «Воспитание», составленная в ходе проведения мониторинга, 

позволяет выявить лучшие практики работы по конкретным направлениям формирования 

ценностных ориентаций обучающихся; ОО, показывающие высокие результаты в 

формировании ценностных ориентаций обучающихся; проанализировать влияние 

выбранной общеобразовательным учреждением тактики (принципа) участия в Программе на 

степень активности и успешности образовательной организации в формировании 

ценностных ориентаций обучающихся по итогам 2021-2022 учебного года. 

Цветовая градация:  

Зеленый – значение показателя ОО выше среднего значения показателя по району в 

целом (на 3 и более пунктов); 

Желтый – значение индекса в ОО сопоставимо со средним значением индекса по 

району в целом (разница не превышает 3 пунктов); 

Красный – значение индекса в ОО ниже среднего значения индекса по району в целом 

(на 3 и более пунктов). 
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Таблица 80. «Степень активности и успешности участия ОО в мероприятиях районной программы «Воспитание» 
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153 1 0 0 0 1 0 2 0 2 2 4 0 0 0 0 0 

201 1 2 3 0 1 2 9 2 1 1 4 0 0 2 0 2 

202 1 2 2 3 0 1 9 0 1 2 3 3 1 1 1 6 

205 3 2 3 2 1 3 14 3 2 3 8 1 3 3 3 10 

212 1 1 3 2 3 3 13 3 1 3 7 3 3 2 3 11 

213 3 2 1 0 1 0 7 0 3 2 5 2 0 1 1 4 

215 2 3 1 0 1 0 7 1 3 0 4 3 3 1 2 9 

218 1 0 0 0 3 2 6 1 2 3 6 0 0 1 3 4 

226 3 1 3 0 3 2 12 2 2 1 5 2 3 3 3 11 

227 1 2 2 0 3 0 8 0 1 0 1 1 2 0 0 3 

230 1 3 2 1 1 3 11 1 1 3 5 3 1 1 3 8 

236 1 1 2 0 0 3 7 0 0 0 0 0 0 3 0 3 

292 3 1 3 3 3 3 16 3 2 2 7 2 3 3 1 9 

295 3 0 3 2 0 0 8 0 1 3 4 2 3 3 3 11 

296 1 0 0 0 3 3 7 1 2 1 4 0 0 0 1 1 

298 1 3 2 2 1 0 9 3 1 2 6 2 0 0 0 2 

299 3 0 2 0 1 1 7 2 1 2 5 1 0 2 2 5 

301 1 0 0 0 2 0 3 0 1 1 2 3 2 0 2 7 

302 1 0 1 0 2 1 5 0 1 0 1 0 1 0 1 2 

303 3 3 3 1 2 3 15 3 3 3 9 2 3 2 3 10 

305 3 0 3 2 1 3 12 2 3 1 6 2 1 1 1 5 
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ГБОУ 

№ 

Ценностные ориентации, связанные с жизнью, здоровьем и 

безопасностью человека 

Ценностные ориентации социального 

взаимодействия 

Ценностные ориентации личностного 

развития 
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С
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310 3 1 0 3 0 2 9 2 0 0 2 3 1 2 2 8 

311 2 3 1 0 1 2 9 3 1 3 7 1 3 3 3 10 

312 1 0 0 0 0 3 4 0 0 2 2 0 2 0 2 4 

313 2 3 2 0 2 1 10 1 1 2 4 3 1 0 2 6 

314 1 3 2 2 1 0 9 1 2 2 5 2 2 0 3 7 

316 1 3 0 1 3 2 10 2 1 0 3 0 2 3 0 5 

318 2 1 2 3 3 0 11 2 1 2 5 0 1 3 2 6 

322 2 3 2 0 2 2 11 0 2 1 3 0 0 2 0 2 

325 1 3 0 0 0 0 4 1 3 1 5 3 0 0 1 4 

359 1 0 0 3 0 1 5 0 1 0 1 0 0 0 0 0 

360 3 2 0 0 3 2 10 1 3 2 6 0 0 2 0 2 

363 1 0 0 2 3 0 6 2 3 3 8 0 1 2 1 4 

364 3 1 2 3 3 3 15 3 3 0 6 2 2 2 2 8 

365 3 1 0 0 0 1 5 3 2 1 6 2 1 0 0 3 

367 1 1 1 3 0 0 6 1 1 0 2 1 3 0 0 4 

368 3 2 1 3 3 1 13 3 2 3 8 2 2 3 0 7 

441 1 0 3 3 0 1 8 0 1 0 1 0 2 3 0 5 

443 3 1 3 2 0 0 9 2 1 3 6 3 1 2 0 6 

444 1 0 2 0 0 0 3 0 1 2 3 0 0 0 0 0 

448 1 0 1 0 0 0 2 0 1 3 4 1 2 3 2 8 

492 2 2 2 3 3 2 14 2 3 1 6 1 3 0 2 6 

553 1 1 0 2 3 1 8 0 3 1 4 2 0 1 0 3 

587 0 3 2 2 2 2 11 3 1 1 5 3 2 3 3 11 

603 1 2 2 0 0 1 6 1 1 1 3 0 0 1 3 4 

После проведения шкалирования и анализа полученных результатов, сформировано три кластера, определяющие степень активности ОО. 
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1 группа обобщенных ценностных ориентаций 

Ценностные ориентации, связанные с жизнью, здоровьем и безопасностью 

человека 

Кластер 1 «ОО с высокими показателями» (1Кв=16): 205, 212, 226, 230, 292, 

303, 305, 313, 316, 318, 322, 360, 364, 368, 492, 587 

Кластер 2 «ОО со средними показателями» (1Кс=17): 8, 201, 202, 213, 215, 

227, 236, 295, 296, 298, 299, 310, 311, 314, 441, 443, 553 

Кластер 3 «ОО с низкими показателями» (1Кн=14): 37, 153, 218, 301, 302, 312, 

325, 359, 363, 365, 367, 444, 448, 603 

Диаграмма 77. Динамика распределения ОО по кластерам показателя «Степень 

активности и успешности ОО в формировании ценностных ориентаций, связанных 

с жизнью, здоровьем и безопасностью человека» (2020-2021, 2021-2022 уч.годы) 
 

 
 

2 группа обобщенных ценностных ориентаций 

Ценностные ориентации социального взаимодействия 

Кластер 1 «ОО с высокими показателями» (2Кв=15): 205, 212, 218, 292, 298, 

303, 305, 311, 360, 363, 364, 365, 368, 443, 492 

Кластер 2 «ОО со средними показателями» (2Кс=16): 153, 201, 213, 215, 226, 

230, 295, 296, 299, 313, 314, 318, 325, 448, 553, 587 

Кластер 3 «ОО с низкими показателями» (2Кн=16): 8, 37, 202, 227, 236, 301, 

302, 310, 312, 316, 322, 359, 367, 441, 444, 603 
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Диаграмма 78. Динамика распределения ОО по кластерам показателя «Степень 

активности и успешности ОО в формировании ценностных ориентаций социального 

взаимодействия» (2020-2021, 2021-2022 уч.годы) 

 

 
3 группа обобщенных ценностных ориентаций 

Ценностные ориентации личностного развития 

Кластер 1 «ОО с высокими показателями» (3Кв=13): 205, 212, 215, 226, 230, 

292, 295, 303, 310, 311, 364, 448, 587 

Кластер 2 «ОО со средними показателями» (3Кс=19): 202, 213, 218, 299, 301, 

305, 312, 313, 314, 316, 318, 325, 363, 367, 368, 441, 443, 492, 603 

Кластер 3 «ОО с низкими показателями» (3Кн=15): 8, 37, 153, 201, 227, 236, 

296, 298, 302, 322, 359, 360, 365, 444, 553. 

Диаграмма 79. Динамика распределения ОО по кластерам показателя «Степень 

активности и успешности ОО в формировании ценностных ориентаций личностного 

развития» (2020-2021, 2021-2022 уч.годы) 
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Показатель П1 «Доля ОО, с высокой (средней/низкой) степенью активности 

в формировании ценностных ориентаций, связанных с жизнью, здоровьем и 

безопасностью человека (от общего количества ОО в %)» 

 

П1в(%)=16/47*100%=34%; П1с(%)=17/47*100%=36%; П1н(%)=14/47*100%=30% 

Диаграмма 80. Распределение ОО по кластерам степени активности в формировании 

ценностных ориентаций, связанных с жизнью, здоровьем и безопасностью человека 

 

Показатель П2 «Доля ОО, с высокой (средней/низкой) степенью активности 

в формировании ценностных ориентаций социального взаимодействия (от 

общего количества ОО в %)» 

 

П2в(%)=15/47*100%=32%; П2с(%)=16/47*100%=34%; П2н(%)=16/47*100%=34% 

Диаграмма 81. Распределение ОО по кластерам степени активности в формировании 

ценностных ориентаций социального взаимодействия 
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Показатель П3 «Доля ОО, с высокой степенью активности в формировании 

ценностных ориентаций личностного развития (от общего количества ОО в %)» 

 

П3в(%)=13/47*100%=28%; П3с(%)=19/47*100%=40%; П3н(%)=15/47*100%=32% 

Диаграмма 82. Распределение ОО по кластерам степени активности в формировании 

ценностных ориентаций личностного развития 

 
 

Таблица 81. «Результат кластерного анализа распределения ОО в группах обобщенных 

ценностных ориентаций и вид общеобразовательной организации» 

1 группа - Ценностные ориентации, связанные с жизнью, здоровьем и безопасностью 

человека 
1 группа Кластер 1 Кластер 2 Кластер 3 

Вид ОО №№ ОО 
Кол-

во 
% №№ ОО 

Кол-

во 
% №№ ОО 

Кол-

во 
% 

Гимназии (6), лицеи (2), 

СОШ с углубленным 

изучением отдельных 

предметов (11) (Всего:19) 

205, 226, 

230, 292, 

303, 316, 

318, 368, 

587 

9 47 

8, 213, 227, 

295, 299, 

311, 441, 

553 

8 42 312, 363 2 11 

Средние 

общеобразовательные 

школы (Всего: 28) 

212, 305, 

313, 322, 

360, 364, 

492, 

7 25 

201, 202, 

215, 236, 

296, 298, 

310, 314, 

443 

9 32 

37, 153, 

218, 301, 

302, 325, 

359, 365, 

367, 444, 

448, 603 

12 43 

Всего ОО  16 34  17 36  14 30 

 

2 группа – Ценностные ориентации социального взаимодействия 

2 группа Кластер 1 Кластер 2 Кластер 3 

Вид ОО №№ ОО 
Кол-

во 
% №№ ОО 

Кол-

во 
% №№ ОО 

Кол-

во 
% 

Гимназии (6), лицеи (2), 

205, 292, 

303, 311, 

363, 368, 

6 32 
213, 226, 

230, 295, 
8 42 

8, 227, 

312, 316, 

441 

5 26 

28%

40%

32%

Распределение ОО по кластерам степени активности 

в формировании ценностных ориентаций личностного развития

Количество ОО с высокими показателями

Количество ОО со стредними показателями

Количество ОО с низкими показателями
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2 группа Кластер 1 Кластер 2 Кластер 3 

Вид ОО №№ ОО 
Кол-

во 
% №№ ОО 

Кол-

во 
% №№ ОО 

Кол-

во 
% 

СОШ с углубленным 

изучением отдельных 

предметов (11) (Всего:19) 

299, 318, 

553, 587 

Средние 

общеобразовательные 

школы (Всего: 28) 

212, 218, 

298, 305, 

360, 364, 

365, 443, 

492 

9 32 

153, 201, 

215, 296, 

313, 314, 

325, 448, 

8 29 

37, 202, 

236, 301, 

302, 310, 

322, 359, 

367, 444, 

603 

11 39 

Всего ОО  15 32  16 34  16 34 

 

3 группа – Ценностные ориентации личностного развития 
3 група Кластер 1 Кластер 2 Кластер 3 

Вид ОО №№ ОО 
Кол-

во 
% №№ ОО 

Кол-

во 
% №№ ОО 

Кол-

во 
% 

Гимназии (6), лицеи (2), 

СОШ с углубленным 

изучением отдельных 

предметов (11) (Всего:19) 

205, 226, 

230, 292, 

295, 303, 

311, 587 

8 42 

213, 299, 

312, 316, 

318, 363, 

368, 441, 

8 42 
8, 227, 

553 
3 16 

Средние 

общеобразовательные 

школы (Всего: 28) 

212, 215, 

310, 364, 

448, 

5 18 

202, 218, 

301, 305, 

313, 314, 

325, 367, 

443, 492, 

603 

11 39 

37, 153, 

201, 236, 

296, 298, 

302, 322, 

359, 360, 

365, 444, 

12 43 

Всего ОО  13 28  19 40  15 32 

Результаты мониторинга 

Воспитательная деятельность всех ОО, подведомственных администрации 

Фрунзенского района, проводилась в соответствии с «Планом мероприятий по 

реализации в 2021-2025 учебных годах Стратегии развития воспитания в Российской 

Федерации на период до 2025 года в государственных бюджетных образовательных 

учреждениях, находящихся в введении администрации Фрунзенского района». 

Единство и согласованность ценностно-целевых оснований воспитания обеспечивает 

преемственность организации воспитательной работы на школьном и районном 

уровнях. Проведение школьных этапов детских фестивалей, конкурсов, соревнований 

и иных мероприятий, направленных на гражданское, патриотическое, духовно-

нравственное, физическое, трудовое воспитание; на формирование культуры 

безопасности жизнедеятельности; на экологическое просвещение и на приобщение 

детей к культурному наследию, с дальнейшим участием в районных этапах 

мероприятий Программы «Воспитание», позволяет решать задачу воспитания 

гармонично развитой и социально ответственной личности путем формирования 

ценностных ориентаций обучающихся. 

Мониторинг степени активности и успешности ОО в формировании ценностных 

ориентаций обучающихся, проведенный по трём основным группам наиболее 

значимых ценностных ориентаций показал, что во всех трех группах обобщенных 

ценностей в кластерах «ОО с высокими показателями» увеличивается количество ОО 

по сравнению с прошлым учебным годом. Это результат планомерной и совместной 

работы воспитательных служб ОО, районных методических объединений, 

специалистов районных опорных центров, проведенной в соответствии с адресными 
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рекомендациями, сформулированными по итогам мониторинга реализации районной 

Программы «Воспитание» в 2020-2021 учебном году. 

Активное привлечение обучающихся к участию в мероприятиях Программы 

«Воспитание» на школьном и районном уровнях позволяет осуществлять процесс 

формирования ценностно-смысловых установок. Успешность обучающихся в 

мероприятиях является подтверждением степени сформированности ценностных 

ориентаций. 

Выбранный метод распределения ОО по кластерам позволил достаточно 

объективно оценить качество работы ОО по формированию ценностных ориентаций 

обучающихся в каждой группе обобщенных ценностных ориентаций, что 

подтверждается равномерным распределением ОО по кластерам (см. диаграммы) 

Значительная доля учреждений вида гимназия, лицей, УИОП (от общего числа 

учреждений данного вида) в Кластере 1 в двух группах обобщенных ценностных 

ориентаций достигается благодаря хорошей мотивации и высокой результативности 

обучающихся, малой доле неполных и малообеспеченных семей; большим процентом 

родителей, имеющих высшее образование. Факт наличия таких учреждений в Кластере 

3 наглядно иллюстрирует приоритеты, расставленные в ОО и родителями, а именно 

достижение результатов в предметной деятельности. 

Из анализа полученных данных мониторинга можно сделать вывод о том, что: 

Полностью сформирована система работы по всем обобщенным группам 

ценностных ориентаций в ОО №№ 205, 212, 292, 303, 364. 

Практически в полном объеме сформирована система в ОО №№ 226, 230, 305, 

311, 360, 368, 492, 587. Только по одной из обобщенных групп ценностных ориентаций 

обучающихся у этих ОО средний показатель, а именно: 

ГБОУ № 311 - степень активности в мероприятиях, направленных на 

формирование ценностных ориентаций, связанных с жизнью, здоровьем и 

безопасностью человека;  

ГБОУ №№ 226, 230, 587 - степень активности и успешности по формированию 

ценностных ориентаций социального взаимодействия. 

ГБОУ №№ 305, 368, 492 - степень активности в формировании ценностных 

ориентаций личностного развития. 

Показатель степени активности в формировании ценностных ориентаций 

личностного развития ниже среднего по району в ГБОУ № 360. Данный результат 

является следствием значительного количества обучающихся с ОВЗ: реализуется 

адаптированная основная образовательная программа для обучающихся с 

ограниченными возможностями здоровья (с задержкой психического развития). 

Недостаточно сформирована система работы по обобщенным группам 

ценностных ориентаций обучающихся, т.е. низкий показатель по двум (из трёх) 

обобщенным группам у ОО №№ 8, 153, 227, 236, 301, 312, 322, 365, 367, 603. 

Наименее сформирована система работы по всем обобщенным группам 

ценностных ориентаций в ОО №№ 37, 302, 359, 444. Это, в том числе,  результат 

влияния таких факторов, как доля обучающихся из неполных, малообеспеченных 

семей и мигрантов (она значительная в ГБОУ №№ 302, 312, 322, 359, 444 и др.); 

специфика учреждения (общеобразовательная школа № 37 - государственное 

бюджетное специальное (коррекционное) образовательное учреждение для 

обучающихся, воспитанников с ограниченными возможностями здоровья, в ряде 

перечисленных школ реализуются адаптированные основные образовательные 
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программы для обучающихся с ОВЗ (ГБОУ №№ 301, 367); в образовательном 

учреждении школа № 153 действует обособленное структурное подразделение 

«Учебно-консультационный пункт при ФКУ ИК-6 ГУФСИН России по Санкт-

Петербургу и Ленинградской области»). 

Выявлены успешные практики по формированию ценностных ориентаций: 

ГБОУ №№ 205, 212, 292, 303, 364 – по всем обобщенным группам ценностных 

ориентаций 

ГБОУ № 368 – по формированию ценностных ориентаций, связанных с жизнью, 

здоровьем и безопасностью человека и ценностных ориентаций социального 

взаимодействия,  

ГБОУ № 311 по формированию ценностных ориентаций социального 

взаимодействия и личностного развития, 

ГБОУ № 492 - по формированию ценностных ориентаций, связанных с жизнью, 

здоровьем и безопасностью человека 

ГБОУ № 363 - по формированию ценностных ориентаций социального 

взаимодействия,  

ГБОУ №№ 215, 226, 295, 587 - по формированию ценностных ориентаций 

личностного развития 

Адресные рекомендации  

Образовательным организациям, показавшим низкую степень активности и 

успешности в формировании ценностных ориентаций обучающихся (ГБОУ №№ 8, 37, 

153, 227, 236, 301, 302, 312, 322, 359, 365, 367, 444, 603) рекомендуется: 

Детально проанализировать деятельность ОО по каждому тематическому 

проекту для решения задачи по активизации участия в мероприятиях районной 

Программы. Рекомендуется обратить особое внимание на проекты, в которых ОО не 

принимала участие: 

ГБОУ № 8 - «Купчинские юношеские чтения: наука, творчество, поиск», «Пути 

достижения общественного согласия» 

ГБОУ № 37 - «Купчинские юношеские чтения: наука, творчество, поиск», «Урок 

правопорядка» 

ГБОУ № 153 - «Купчинские юношеские чтения: наука, творчество, поиск», 

«Интеллектуальное конкурсное движение», «Физкультура и спорт»», «Экологический 

проект», «Урок правопорядка» 

ГБОУ № 227 - «Урок правопорядка» 

ГБОУ № 236 – «Содружество увлеченных», «Пути достижения общественного 

согласия», «Урок правопорядка» 

ГБОУ № 301 - «Купчинские юношеские чтения: наука, творчество, поиск», 

«Урок правопорядка» 

ГБОУ № 302 – «Пути достижения общественного согласия», «Урок 

правопорядка» 

ГБОУ № 312 - «Экологический проект», «Урок правопорядка» 

ГБОУ № 322 - «Урок правопорядка» 

ГБОУ № 359 - «Экологический проект», «Пути достижения общественного 

согласия», «Профориентация» 

ГБОУ № 365 - «Экологический проект», «Урок правопорядка» 
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ГБОУ № 444 - «Купчинские юношеские чтения: наука, творчество, поиск», 

«Урок правопорядка» 

ГБОУ № 603 - «Урок правопорядка» 

ГБОУ № 367 – усилить качество подготовки к участию в мероприятиях для 

повышения результативности. 

Активизировать участие педагогов в работе РМО специалистов воспитательных 

служб и педагогов дополнительного образования, обучающих семинарах, 

конференциях, организуемых в рамках проекта «Повышение квалификации» с целью 

изучения результативного педагогического опыта, получения консультаций по 

вопросам формирования ценностных ориентаций обучающихся 

При корректировке рабочих программ воспитания уделить внимание вопросам 

формирования ценностных ориентаций обучающихся. 

Образовательным организациям, показавшим высокую степень активности и 

успешности в формировании ценностных ориентаций обучающихся (ГБОУ №№ 205, 

212, 226, 230, 292, 303, 305, 311, 360, 364, 368, 492, 587): 

Совместно с руководителями проектов активизировать работу по 

распространению эффективного опыта реализации программы «Воспитание» в т.ч. 

рекомендовать педагогов с высокой результативностью для проведения мастер-

классов, семинаров, создания видеороликов с методическими рекомендациями по 

подготовке участников к конкурсам (соревнованиям); 

Оказывать консультативную помощь по вопросам организации системы 

воспитательной работы, направленной на формирование ценностных ориентаций 

обучающихся; 

Оказывать содействие руководителям РМО в организации и проведении на базе 

ОО тематических встреч, посвященных проблематике формирования ценностных 

ориентаций обучающихся 

Принимать участие в разработке анкеты обратной связи для участников 

мероприятий с последующим мониторингом показателей по оценке сформированности 

ценностных ориентаций 

Руководителям проектов Программы «Воспитание», специалистам 

методической службы (рекомендации по использованию успешных практик): 

Создать условия для распространения успешных педагогических практик в 

области формирования ценностных ориентаций обучающихся 

рассмотреть возможность проведения цикла семинаров-практикумов по 

вопросам формирования ценностных ориентиров современных школьников на базах 

ГБОУ №№ 205, 212, 292, 303, 364 с приглашением педагогов ГБОУ №№ 215, 226, 

295,311, 363, 368, 492, 587; 

организовать работу РМО кураторов органов ученического самоуправления 

расширить круг участников подноминации «Методическая разработка 

воспитательного мероприятия» номинации «Методические материалы» районного 

конкурса педагогических достижений, пригласив к участию педагогов-

организаторов, кураторов органов ученического самоуправления и руководителей 

детских общественных объединений. 
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изучить и учесть предложения, сформулированные руководителями 

воспитательных служб ОУ при оценке качества реализации программы «Воспитание» 

в 2021-2022 учебном году; 

расширить методическое сопровождение участников мероприятий проектов, 

используя опыт представителей ОО, показавших высокие результаты по вопросу 

формирования ценностных ориентаций обучающихся (ГБОУ №№ 205, 212, 292, 303, 

364); 

активизировать деятельность по распространению интересного педагогического 

опыта специалистов Фрунзенского района через публикации в сети «Интернет», 

изучение на курсах повышения квалификации, использование в работе районных 

методических объединений 

составить и довести до сведения руководителей воспитательных служб 

предварительный перечень мероприятий программы «Воспитание» с целью 

своевременного планирования и использования данной информации при 

корректировке рабочих программ воспитания в ОУ. 

при корректировке спектра предлагаемых мероприятий и перспективном 

планировании рассмотреть возможность создания рабочих групп, в состав которых 

будут входить представители ОУ, показавшие высокую степень активности и 

успешности в формировании ценностных ориентаций обучающихся; 

разработать единую анкету обратной связи для участников мероприятий 

с целью выявления объективной картины по эффективности мер, принятых на 

основании рекомендаций, регулярно проводить мониторинг показателей по оценке 

сформированности ценностных ориентаций. 

Анализ эффективности мероприятий, реализованных в 2021-2022 учебном 

году, направленных на формирование ценностных ориентаций обучающихся 

Таблица 82. Анализ эффективности мероприятий, реализованных в 2021-2022 учебном году, 

направленных на формирование ценностных ориентаций обучающихся 

№ 

пп 
Показатель 

Наименование 

мероприятия 

Анализ эффективности 

принятых мер 

1 Создание условий для 

формирования 

ценностных 

ориентаций 

обучающихся, 

связанных с жизнью, 

здоровьем и 

безопасностью 

человека 

Реализация районной 

Программы «Воспитание». 

Тематические проекты: 

"С надеждой на будущее" 

Модуль "Социальный 

Марафон"; 

"Физкультура и спорт"; 

Экологический проект; 

"Урок правопорядка"; 

"Профилактика ДДТТ и 

БДД"; 

"Гражданское и 

патриотическое воспитание" 

Модули "Туризм и 

спортивное ориентирование", 

"Пропаганда 

пожаробезопасного 

поведения" 

Положительная динамика 

показателей охвата 

общеобразовательных 

организаций и 

обучающихся, принявших 

участие в мероприятиях 

проектов. 

Востребованность проектов 

обучающимися, 

родителями, педагогами 

Высокая оценка реализации 

районных проектов и 

положительные отзывы 

руководителей 

воспитательных служб и 

педагогов, 

обеспечивающих участие 
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№ 

пп 
Показатель 

Наименование 

мероприятия 

Анализ эффективности 

принятых мер 

обучающихся в 

мероприятиях 

Вывод: Проекты эффективные, необходимо продолжение практики 

Рекомендуется: 

Расширить спектр мероприятий по проекту «Урок правопорядка» 

Разработать анкету обратной связи для участников мероприятий с последующим 

мониторингом показателей по оценке сформированности ценностных ориентаций 

2 Создание условий для 

формирования 

ценностных 

ориентаций 

социального 

взаимодействия 

Реализация районной 

Программы «Воспитание». 

Тематические проекты: 

"Гражданское и 

патриотическое воспитание" 

Модули: "Деятельность 

детских общественных 

объединений и движений и 

РДШ", "Музееведение", 

"Оборонно-спортивные 

соревнования", "Творческие 

конкурсы"; 

"С надеждой на будущее" 

Модуль "Добровольческое 

движение"; 

"Пути достижения 

общественного согласия" 

Положительная динамика 

показателей охвата 

общеобразовательных 

организаций и 

обучающихся, принявших 

участие в мероприятиях 

проектов. 

Востребованность проектов 

обучающимися, 

родителями, педагогами 

Высокая оценка реализации 

районных проектов и 

положительные отзывы 

руководителей 

воспитательных служб и 

педагогов, 

обеспечивающих участие 

обучающихся в 

мероприятиях  

Вывод: Проекты эффективные, необходимо продолжение практики 

Рекомендуется: 

Обратить особое внимание на содержания проекта «Пути достижения 

общественного согласия» расширив спектр предлагаемых мероприятий, в т.ч для 

обучающихся начальных классов 

3 Создание условий для 

формирования 

ценностных 

ориентаций 

личностного развития 

Реализация районной 

Программы «Воспитание». 

Тематические проекты: 

"Профориентация"; 

"Интеллектуальное 

конкурсное движение"; 

"Купчинские юношеские 

чтения: наука, творчество, 

поиск"; 

"Содружество увлеченных". 

Положительная динамика 

показателей охвата 

общеобразовательных 

организаций и 

обучающихся, принявших 

участие в мероприятиях 

проектов. 

Востребованность проектов 

обучающимися, 

родителями, педагогами. 

Высокая оценка реализации 

районных проектов и 

положительные отзывы 

руководителей 

воспитательных служб и 

педагогов, 

обеспечивающих участие 

обучающихся в 

мероприятиях. 
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№ 

пп 
Показатель 

Наименование 

мероприятия 

Анализ эффективности 

принятых мер 

Вывод: Проекты эффективные, необходимо продолжение практики 

Рекомендуется: 

Дополнить расширения спектра конкурсных профориентационных мероприятий 

проекта «Профориентация» и мероприятий проекта «Содружество увлеченных», 

направленных на вовлечение в конкурсную деятельность обучающихся в ОВЗ 

4 Принятие мер, 

направленных на 

воспитание у 

обучающихся чувства 

ответственности за 

состояние природных 

ресурсов, умений и 

навыков разумного 

природопользования, 

нетерпимого 

отношения к 

действиям, 

приносящим вред 

экологии 

Расширен спектр 

мероприятий районного 

Экологического проекта, 

направленных на воспитание 

у обучающихся чувства 

ответственности за состояние 

природных ресурсов, умений 

и навыков разумного 

природопользования, 

нетерпимого отношения к 

действиям, приносящим вред 

экологии: расширен спектр 

направлений деятельности в 

рамках Марафона 

экологических акций; 

проведен Фестиваль 

«Сбережем природу вместе», 

посвященный Дню защиты 

Земли; проведен ряд 

обучающих семинаров и 

тренингов по организации и 

проведению мероприятий 

экологической 

направленности для 

учащихся старших классов 

В целом, доля ГБОУ, 

принимавших участие в 

мероприятиях 

экологического проекта, от 

общего числа школ 

Фрунзенского района, по 

сравнению с прошлым 

годом увеличилась. 

Прослеживается 

увеличение числа 

учащихся, непосредственно 

участвующих в 

организации и проведении 

мероприятий 

экологической 

направленности на базе 

своего ОУ; 

Увеличилось количество 

учащихся, принимающих 

непосредственное участие в 

мероприятиях в рамках 

Экологического проекта 

Вывод: Принятые меры эффективны. Необходимо продолжение практик с 

последующим мониторингом показателя «Доля обучающихся, охваченных 

мероприятиями по экологическому воспитанию» 

5 Меры по проведению 

культурных 

мероприятий, 

направленных на 

популяризацию 

российских 

культурных, 

нравственных и 

семейных ценностей. 

Расширен спектр 

культурных, творческих 

мероприятий для 

обучающихся и их семей в 

районном проекте 

Содружество увлеченных»: 

Районный фестиваль-конкурс 

семейного творчества «Семья 

– это МЫ!», посвященный 

Международному дню семьи; 

Районный конкурс 

художественного творчества 

«Мы – наследники Победы!», 

посвященный 77-ой 

годовщине Победы в 

Великой Отечественной 

войне. 

Положительная динамика 

показателей участия в 

конкурсах детей и их 

семей. 

Прослеживается 

востребованность 

конкурсов, направленных 

на популяризацию 

семейных ценностей. 

(исходя из положительных 

отзывов представителей 

семей-участников и 

педагогов)  
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№ 

пп 
Показатель 

Наименование 

мероприятия 

Анализ эффективности 

принятых мер 

Вывод: Принятые меры эффективны. Необходимо продолжение практики 

Рекомендуется: 

Усилить работу , направленную на социальную и культурную адаптацию детей в 

т.ч. из семей мигрантов 

6 Принятие мер 

поддержки 

ученического 

самоуправления и 

повышение роли 

организаций 

обучающихся в 

управлении 

образовательным 

процессом. 

Организация и проведение 

конкурсов, направленных на 

выявление и репрезентацию 

лучших практик работы 

органов ученического 

самоуправления в 

образовательных 

организациях Фрунзенского 

района: 

Районный конкурс 

общеобразовательных 

организаций, развивающих 

ученическое 

самоуправление; 

Районный конкурс лидеров 

органов ученического 

самоуправления ОО «Лидер 

поколения»; 

Слет детских общественных 

объединений и движений 

Фрунзенского района 

(сентябрь, май) 

Положительная динамика 

показателей охвата ОО и 

обучающихся, принявших 

участие в мероприятиях, 

направленных на 

поддержку ученического 

самоуправления. 

Увеличение доли ОО в 

которых действуют органы 

ученического 

самоуправления (98%. 

Исключение составляет 

ГБОУ школа-интернат № 

37) 

Увеличение доли 

общеобразовательных 

организаций, в которых 

деятельность органов 

ученического 

самоуправления приведена 

в соответствие с 

Федеральным законом «Об 

образовании в Российской 

Федерации» от 29.12.2012 

г. № 273-ФЗ, от общего 

числа ГБОУ района 

Востребованность 

мероприятий 

обучающимися. 

Положительные отзывы 

руководителей 

воспитательных служб и 

классных руководителей. 

Вывод: Мероприятия эффективные, необходимо продолжение практики 

Рекомендуется: 

Организовать работу районного методического объединения кураторов органов 

ученического самоуправления 
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Выявление, поддержка и развитие способностей и талантов у детей 

и молодежи (включая обучающихся с ОВЗ) в образовательных 

организациях Фрунзенского района 

Мониторинг по выявлению, поддержке и развитию способностей и талантов у 

детей и молодежи (включая обучающихся с ОВЗ) в образовательных организациях 

Фрунзенского района Санкт-Петербурга 2021-2022 учебный год проведен на 

основании: 

- «Положения о мониторинге по выявлению, поддержке и развитию 

способностей и талантов у детей и молодежи (включая обучающихся с ОВЗ); 

- статистических данных отчета по дополнительному образованию; 

- ежемесячных отчетов об участии обучающихся в конкурсном движении, 

предоставляемых образовательными учреждениями в отдел образования 

администрации Фрунзенского района. 

При проведении мониторинга и выработке рекомендаций учитывались 

особенности Фрунзенского района Санкт-Петербурга, а именно отсутствие культурно-

массовых объектов (концертные залы и театры). В то же время особенностью района 

является значительное количество объектов памятных мест, связанных с годами ВОВ.  

В 2021-2022 учебном году в ОУ №№ 311 и 492 открыты отделения 

дополнительного образования на 600 мест. С 1 сентября в ГБОУ № 441 открывается 

детский технический центр «Кванториум» на 450 мест, увеличится на 200 мест центр 

цифрового образования «Инфинити» в ГБОУ Лицей №226. В 2023 году заработает 

центр цифрового образования «IT- куб» на 400 мест в ГБОУ СОШ № 303.  

Также в 2023 году запланировано открытие районного (опорного) центра 

дополнительного образования детей в ГБУ ДО ДДЮТ.  

Важным моментом является тот факт, что ДДЮТ является региональным 

ресурсным центром дополнительного образования «Сетевое взаимодействие и 

социальное партнерство в реализации образовательных программ инновационных 

проектов сфере дополнительного образования», членом Федеральной инновационной 

площадки московского государственного педагогического университета «Реализация 

сетевой образовательной программы в старшей школе». 

Мониторинг с учетом принципа кластеризации образовательных организаций 

осуществлялся по следующим показателям: 

1) Вовлечение обучающихся (включая обучающихся с ОВЗ) в конкурсные 

мероприятия различных уровней по всем направленностям детского творчества, 

результаты участия; 

2) Психолого-педагогическое сопровождение способных и талантливых детей 

и молодежи (включая обучающихся с ОВЗ); 

3) Повышение профессиональных компетенций педагогических работников в 

области выявления, поддержки и развития способностей и талантов у детей и 

молодежи района (включая обучающихся с ОВЗ). 

В 2021-2022 учебном году в системе образования 45714 учащихся, 36638 человек 

школьного возраста (до 18 лет) и 9076 человек дошкольного (от 5 лет) из них детей с 

ОВЗ и детей-инвалидов в ГБОУ 2120 человек, в ГБДОУ – 920 человек. 

Анализ результатов проведенного мониторинга свидетельствует о наличии в 

образовательных организациях Фрунзенского района системы работы выявлению, 

поддержке и развитию способностей и талантов у детей и молодежи (включая 
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обучающихся с ОВЗ), которая реализуется в соответствии с федеральным проектом 

«Успех каждого ребенка», проектами районной программы «Воспитание» во 

Фрунзенском районе. Реализуемая в районе система выявления, поддержки и развития 

способностей и талантов детей и молодежи направлена на обеспечение равного 

доступа детей к актуальным и востребованным программам дополнительного 

образования, конкурсным мероприятиям и творческим проектам, фестивалям и 

олимпиадам.   

В 2021-2022 учебном году в образовательных организациях Фрунзенского 

района реализуются 984 дополнительные общеобразовательные общеразвивающие 

программы: 890 - на бюджетной, 94 – на хозрасчетной основе. Из них 20 программ с 

сетевой формой обучения. Все дополнительные общеобразовательные 

общеразвивающие программы были скорректированы с учетом образовательных 

потребностей обучающихся, запросов родителей и в соответствии современным 

требованиям к содержанию дополнительного образования детей. 134 программы - 

новые. 

Вовлеченность различных категорий обучающихся к участию в конкурсных 

мероприятиях по всем направленностям детского творчества подтверждается: 

- высоким уровнем результативности участия обучающихся всех 

образовательных организаций Фрунзенского района в мероприятиях международного, 

всероссийского, межрегионального, городского и районного уровней;  

- организацией и проведением учреждениями и отделениями дополнительного 

образования района 223 конкурсов, фестивалей, соревнований и иных мероприятий 

разного уровня с привлечением большого количества обучающихся (502 784 

участников мероприятий). 

Стоит отметить, что в 2021-2022 учебном году в ответ на актуальность развития 

технического творчества учреждениями дополнительного образования района 

проведено 28 мероприятий в области технического творчества. 

В 2021-2022 учебном году обучающиеся общеобразовательных учреждений 

Фрунзенского района принимали участие в конкурсном движении по различным 

направлениям на районном, региональном, всероссийском и международном уровне.   

Таблица 83. «Степень активности и успешности участия ОО в мероприятиях районной 

программы «Воспитание» 

Направление  

Районные 

мероприятия 

Региональные 

мероприятия 

Всероссийские 

мероприятия 

Международные 

мероприятия 

Количество 

ОУ 

Количество 

ОУ 

Количество 

ОУ 
Количество ОУ 

Естественнонаучное 29 12 9 3 

Предметная 

олимпиада 
30 18 15 10 

Социально-

педагогическое 
41 35 25 12 

Техническое 12 9 4 4 

Туристско-

краеведческое 
22 11 6 0 

Физкультурно-

спортивное 
37 23 13 4 

Художественное 41 30 26 22 
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Наибольшее количество общеобразовательных учреждений принимали участие 

в мероприятиях художественной и социально-педагогической направленности, второе 

место по степени участия занимают предметные олимпиады и мероприятия 

физкультурно-спортивной направленности. Естественнонаучное направление по 

степени участия стоит на третьем месте. В мероприятиях технической и туристско-

краеведческой направленности участвовали наименьшее количество 

общеобразовательных учреждений в течение учебного года. 

Численность обучающихся в общеобразовательных учреждениях Фрунзенского 

района составляет 36638 детей. В районных мероприятиях принимали участие 20722 

учащихся, в региональных и всероссийских 5897 и 5111 детей соответственно, в 

мероприятиях международного уровня участвовали 1972 учащихся. Численность детей 

с ОВЗ, участвующих в конкурсном движении на разных уровнях, составила 1009 

человек. 

В мероприятиях районного уровня наиболее активное участие приняли школы 

№№ 226, 205, 230.  

В региональных мероприятиях отличились высокой степенью участия школы 

№№ 292, 226, 213, 205, 553.  

В мероприятиях Всероссийского уровня лидером стала ГБОУ № 213, а также 

более активно принимали участие обучающиеся ГБОУ №№ 8, 299, 226, 205.  

В мероприятия международного уровня наиболее активно включались 

обучающиеся ГБОУ № 8 и ГБОУ № 603.  

Самыми результативными и активными по степени участия ОУ в конкурсном 

движении за признаны ГБОУ №№ 226, 205, 230, 292, 299, 303, 311, 492, 553, 587. 

Замыкают таблицу участия в конкурсном движении ГБОУ №№ 153, 313, 441, 444. Эти 

результаты во многом зависят от особенностей контингента обучающихся в данных 

учреждениях. И, если рассматривать результаты в плоскости реальных возможностей 

детей, то можно сказать, что сам факт участия ГБОУ №153 сразу в нескольких проектах 

является их личным достижением и хорошим результатом по сравнению с прошлым 

учебным годом.  

За 2021-2022 учебный год обучающиеся общеобразовательных учреждений 

Фрунзенского района имеют 875 дипломов победителей и призеров в районных 

мероприятиях, 408 - в региональных, 661 - во всероссийских и 197 - в международных. 

Численные показатели участия воспитанников ДОУ в конкурсных мероприятиях 

2021-2022 учебного года показывают высокую степень активности: 

- на районном уровне из 9250 участников 1000 детей- победителей и 851 призер; 

- на региональном уровне из 727 участников 132 победителя и 121 призер; 

- на всероссийском уровне из 2408 участников 220 победителей и 166 призеров; 

- на международном уровне из 318 участников 81 победитель и 89 призеров. 

О достаточно высоком уровне организации деятельности по психолого-

педагогическому сопровождению способных и талантливых детей и молодежи в 

образовательных организациях Фрунзенского района свидетельствует: 

- систематическая работа по психолого-педагогическому сопровождению 

педагогами-психологами образовательных организаций и ЦППМС обучающихся, 

родителей и педагогов;  

- реализация в УДОД и ОДОД дополнительных общеобразовательных 

общеразвивающих программ базового и углубленного уровня, индивидуальных 

учебных планов, в которых нашли отражение система индивидуальных заданий 

повышенной сложности; 
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- широкий спектр соревнований и конкурсов, учитывающий особенности детей 

с особыми образовательными потребностями; 

- позитивная динамика вовлеченности обучающихся в программы 

наставничества. 

Анализ результатов мониторинга по показателю «Повышение 

профессиональных компетенций педагогических работников в области выявления, 

поддержки и развития способностей и талантов у детей и молодежи района (включая 

обучающихся с ОВЗ)» позволяет сделать вывод о высоком уровне организации 

деятельности по повышению профессиональных компетенций педагогических 

работников образовательных организаций Фрунзенского района в указанной области. 

Однако стоит обратить внимание на организацию в 2022-2023 учебном году 

межведомственного, сетевого взаимодействия по вопросу выявления, поддержки и 

развития способностей и талантов у детей и молодежи, в том числе с организациями 

высшего и среднего профессионального образования. 

В результате проведенного мониторинга за период 2021-2022 учебный год 

рекомендовано в 2022-2023 учебном году: 

В связи с открытие детского технического центра «Кванториум» в ГБОУ № 441, 

увеличение мест в центре цифрового образования «Инфинити» в ГБОУ Лицей № 226:  

-  ОУ Фрунзенского района рассмотреть возможность сетевого взаимодействия 

с центрами технического творчества;  

- центрам технического творчества рассмотреть возможность разработки 

дистанционных программ для увеличения охвата талантливых детей и молодежи, 

включая обучающихся с ОВЗ; 

- на уровне района разработать модель вовлечения способных и талантливых 

детей в центры технического творчества. 

ГБОУ, ОДОД; УДОД: 

- обеспечить персонифицированный учет через регистрацию в региональном 

навигаторе; 

- классным руководителям организовать сопровождение, стимулирование и 

поддержку способных и талантливых детей для вовлечения и раскрытия талантов; - 

психолого-педагогической службе ОУ продолжить системную работу по выявлению, 

поддержке и развитию способностей и талантов у детей и молодежи от 5 до 18 лет, 

включая обучающихся с ОВЗ и детей-инвалидов; 

- образовательным организациям, реализующим дополнительные 

общеобразовательные общеразвивающие программы, расширить спектр реализуемых 

программ, с учетом образовательных потребностей детей и родителей;  

- создавать условия для учета обучающихся в конкурсных мероприятиях, в том 

числе - индивидуальных проектах; 

- расширить конкурсную деятельность в рамках краеведения, в части 

составления маршрутов военно-патриотической тематики; 

- рассмотреть возможность организации театральной деятельности в ОУ (в 

рамках: внеурочной деятельности, дополнительного образования, клубной 

деятельности и т.тд);  

-  стимулирования педагогов для подготовки обучающихся к данным 

мероприятиям, реализации эффективных мер поддержки педагогов за высокую 

результативность участия обучающихся в конкурсных мероприятиях. 
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ИМЦ, ЦППМСП: 

- методическим службам Фрунзенского района организовать обучение 

педагогических кадров в области выявления, поддержки и развития способностей и 

талантов у детей и молодежи (включая обучающихся с ОВЗ);  

- обобщить и распространить лучшие практики педагогических кадров 

образовательных организаций Фрунзенского района в области выявления, поддержки 

и развития способностей и талантов у детей и молодежи (включая обучающихся с 

ОВЗ). 

Адресные рекомендации по участию детей и молодежи в конкурсных 

мероприятиях: 

РАЙОННЫЙ УРОВЕНЬ 

Естественнонаучное направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 8, 205, 

212, 215, 227, 236, 296, 298, 301, 303, 305, 311, 312, 314, 322, 367, 492. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 8, 201, 205, 212, 215, 227, 236, 296, 298, 305, 311, 312, 314, 

322, 367, 492. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 8, 205, 212, 215, 227, 230, 236, 296, 298, 299, 305, 311, 312, 314, 322, 367, 

553. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 37, 153, 202, 213, 

218, 302, 310, 313, 316, 325, 359, 360, 362, 364, 368, 441, 444, 603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления:295, 318, 443, 448, 587. 

 

Предметные олимпиады 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 8, 205, 

215, 227, 236, 296, 298, 303, 310, 311, 313, 318, 322, 360, 363, 364, 365. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 8, 153, 227, 236, 296, 298, 310, 311, 313, 322, 360, 363, 364. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 8, 153, 215, 227, 230, 236, 296, 298, 310, 311, 313, 322, 360, 363, 364. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 37, 153, 201, 202, 

218, 299, 301, 302, 305, 312, 314, 325, 359, 367, 368, 441, 444, 603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 212, 213, 226, 292, 295, 316, 443, 448, 492, 553, 587. 

Социально-педагогическое направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 8, 215, 

218, 227, 302, 441. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 218, 302, 441. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 8, 201, 202, 205, 218, 292, 302, 303, 305, 313, 314, 360, 367, 441. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 153, 236, 310, 359, 

444, 603. 
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Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 37, 212, 213, 226, 230, 295, 296, 298, 299, 301, 312, 316, 318, 322, 325, 363, 

364, 368, 443, 448, 492, 553, 587. 

 

Техническое направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 213, 

226, 227, 230, 303, 443, 587. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 213, 226, 227, 230, 303, 443. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 226, 230, 303, 443, 553. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 8, 37, 153, 201, 202, 

205, 212, 218, 236, 295, 296, 298, 301, 302, 305, 310, 311, 312, 313, 314, 316, 318, 325, 359, 

360, 363, 365, 367, 368, 441, 444, 448, 492, 603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 215, 292, 299, 322, 364.  

 

Туристско-краеведческое направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 212, 

215, 227, 236, 296, 299, 305, 310, 311, 312, 322, 360, 364, 365, 367 587. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 215, 227, 236, 296, 299, 310, 311, 312, 322, 360, 364, 367. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 215, 230, 296, 299, 310, 311, 312, 360, 364, 367. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 8, 37, 153, 201, 202, 

205, 312, 218, 295, 298, 301, 302, 314, 318, 325, 359, 363, 368, 441, 443, 444, 603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 226, 303, 313, 448, 492, 553. 

 

Физкультурно-спортивное направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 37, 201, 

202, 212, 213, 218, 236, 295, 296, 299, 301, 303, 312, 314, 316, 325, 359, 363, 367, 587. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 37, 201, 202, 236, 295, 296, 299, 312, 314, 325, 359, 363, 367. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 37, 201, 202, 205, 212, 213, 230, 292, 296, 299, 310, 312, 314, 325, 359, 

360, 363, 364, 367, 587, 603. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 8, 153, 215, 298, 

302, 305, 318, 368, 441, 444. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления:226, 311, 313, 316, 322, 365, 443, 448, 492, 553. 

 

Художественное направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 153, 

218, 227, 236, 292, 298, 302, 312, 313, 318, 322, 359. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 153, 227,3 236, 298, 302, 312, 313, 322, 359. 
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Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 202, 215, 227, 230, 298, 302, 311, 312, 313, 322, 359, 365, 553. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 201, 301, 360, 368, 

441, 444. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления:8, 37, 205, 212, 226, 295, 296, 299, 303, 305, 310, 314, 316, 325, 363, 364, 

367, 443, 448, 492, 587, 603. 

 

РЕГИОНАЛЬНЫЙ 

Естественнонаучное направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 205, 

215, 226, 292, 299, 310, 318, 367, 492. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 215, 226, 292, 299, 310, 318, 367, 492. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 215, 226, 292, 299, 318, 367, 492, 553. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 8, 37, 153, 201, 202, 

212, 213, 218, 227, 230, 236, 295, 296, 298, 301, 302, 303, 305, 311, 312, 313, 314, ь316, 

322, 325, 359, 360, 363, 364, 365, 368, 441, 443, 444, 448, 587, 603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления:  

 

Предметные олимпиады 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 8, 205, 

212, 215, 227, 292, 301, 303, 363, 364, 587. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 215, 227, 292, 301, 303, 363, 364. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 213, 226, 227, 292, 301, 303, 363, 364, 492, 587. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 37, 153, 201, 202, 

218, 230, 236, 296, 298, 299, 302, 305, 310, 311, 312, 313, 314, 318, 322, 325, 359, 360, 365, 

367, 368, 441, 443, 444, 448, 603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 295, 316. 

Социально-педагогическое направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 37, 201, 

212, 215, 226, 227, 230, 236, 298, 299, 303, 305, 314, 318, 360, 363, 364, 367, 448, 492. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 201, 215, 226, 227, 230, 236, 299, 314, 318, 360, 363, 364, 367, 

448, 492. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 8, 201, 205, 226, 227, 230, 236, 314, 318, 360, 363, 364, 367, 448, 492, 553. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 153, 202, 218, 302, 

311, 312, 313, 316, 359, 441, 444, 603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 213, 292, 295, 296, 301, 310, 322, 325, 365, 368, 443, 587. 
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Техническое направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 37, 205, 

215, 226, 305, 364. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 215, 226, 305, 364. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 205, 226, 364. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 8, 153, 201, 202, 

212, 213, 218, 230, 236, 295, 296, 298, 299, 301, 302, 303, 310, 311, 312, 313, 314, 316, 318, 

322, 325, 359, 360, 363, 365, 367, 368, 441, 443, 444, 448, 492, 553, 603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 227, 292, 587. 

 

Туристско-краеведческое направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 212, 

230, 236, 292, 303, 305, 316, 359, 360, 364, 367. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 230, 236, 292, 303, 305, 316, 359, 360, 364, 367. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 212, 230, 236, 292, 303, 305, 316, 360, 364, 367. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 8, 37, 153, 201, 202, 

205, 213, 215, 218, 226, 227, 296, 298, 299, 301, 302, 310, 311, 314, 318, 322, 325, 363, 365, 

368, 441, 443, 444, 448, 492, 553, 587, 603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 295, 312, 313. 

 

Физкультурно-спортивное направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 202, 

212, 218, 230, 236, 305, 311, 325, 363, 364, 367, 603. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 202, 212, 218, 230, 236, 305, 311, 325, 363, 364, 367. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 202, 212, 218, 230, 236, 305, 311, 325, 359, 363, 364, 367, 492, 603. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 8, 153, 201, 205, 

215, 226, 295, 296, 299, 302, 312, 313, 314, 316, 318, 365, 368, 441, 443, 444, 553, 587. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 37, 213, 227, 292, 301, 310, 322, 360, 448. 

 

Художественное направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 202, 

213, 215, 218, 292, 296, 298, 299, 305, 314, 316, 318, 363, 364, 367, 448. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 202, 213, 215, 218, 292, 296, 299, 314, 316, 318, 363, 364, 367, 

448. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 202, 213, 218, 226, 227, 230, 310, 314, 316, 318, 363, 364, 367, 448, 492. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 153, 201, 205, 212, 

236, 301, 302, 311, 312, 313, 322, 359, 360, 368, 441, 443, 444. 
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Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 8, 37, 295, 303, 325, 365, 553, 587, 603. 

 

ВСЕРОССИЙСКИЙ 

Естественнонаучное направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 8, 299, 

364, 443, 448, 492, 553. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 299, 364, 443, 448. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 226, 299, 364, 443, 448, 492, 553. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 37, 153, 201, 202, 

205, 212, 213, 215, 218, 227, 230, 236, 292, 295, 296, 298, 301, 302, 303, 305, 310, 311, 312, 

313, 314, 316, 318, 322, 325, 359, 360, 363, 365, 367, 368, 441, 444, 587, 603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 

 

Предметные олимпиады 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся:202, 

205, 215, 230, 295, 299, 303, 364, 367.  

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 202, 205, 230, 299, 303, 364. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 202, 205, 230, 299, 303, 364. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 37, 153, 201, 218, 

226, 227, 236, 292, 296, 298, 301, 302, 305, 310, 311, 312, 313, 314, 318, 322, 325, 359, 360, 

363, 365, 368, 441, 443, 444, 448, 492, 587, 603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления:8, 212, 213, 316, 553. 

 

Социально-педагогическое направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 8, 37, 

205, 227, 292, 295, 296, 299, 301, 303, 312, 313, 316, 325, 360, 363, 364, 441, 443, 492, 603.  

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 8, 37, 205, 227, 292, 296, 303, 312, 313, 316, 325, 360, 363, 364, 

441, 443. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 8, 37, 205, 226, 292, 296, 312, 313, 316, 325, 360, 364, 441, 443, 492, 553, 

603. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 153, 201, 202, 212, 

215, 218, 230, 236, 298, 302, 305, 310, 311, 318, 322, 359, 365, 367, 368, 444, 448, 587. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления:213, 314. 

 

Техническое направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 205, 

215, 368. 
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Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 215.  

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 215. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 8, 37, 153, 201, 202, 

212, 213, 218, 226, 227, 230, 236, 295, 296, 298, 299, 301, 302, 303, 305, 310, 311, 312, 313, 

314, 316, 318, 322, 325, 359, 360, 363, 364, 365, 367, 441, 443, 444, 448, 492, 553, 587, 603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 292. 

 

Туристско-краеведческое направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 212, 

227, 236, 360, 492, 553. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 212, 227, 236, 360. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 212, 227, 360, 492, 553. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 8, 37, 153, 201, 202, 

205, 213, 215, 218, 226, 230, 295, 296, 298, 299, 301, 302, 303, 305, 310, 311, 312, 313, 314, 

316, 318, 322, 325, 359, 363, 364, 3645, 367, 368, 441, 443, 444, 448, 587, 603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 292. 

 

Физкультурно-спортивное направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 212, 

215, 299, 316, 325, 359, 363. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 212, 215, 316, 325, 359, 363. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 212, 215, 316, 325, 359, 448. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 8, 37, 201, 202, 205, 

218, 226, 227, 230, 236, 295, 296, 298, 302, 305, 310, 311, 312, 313, 314, 318, 360, 364, 365, 

367, 368, 441, 443, 444, 492, 553, 587, 603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 213, 292, 301, 322. 

 

Художественное направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 37, 202, 

212, 226, 230, 236, 292, 296, 305, 359, 360, 364, 367, 441, 443, 553. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 37, 202, 212, 226, 230, 236, 292, 296, 305, 359, 360, 364, 441, 

443. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 202, 212, 226, 227, 230, 236, 296, 305, 359, 360, 364, 443, 448, 553. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 153, 201, 213, 2015, 

218, 298, 299, 301, 302, 311, 312, 313, 314, 316, 318, 322, 325, 363, 368, 444, 492. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 8, 205, 295, 303, 310, 365, 587, 603. 
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МЕЖДУНАРОДНЫЙ 

Естественнонаучное направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 8, 230, 

310, 441. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 230, 310, 441.  

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 310, 441. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 37, 153, 201, 202, 

205, 212, 213, 215, 218, 226, 227, 236, 292, 295, 296, 298, 299, 301, 302, 303, 305, 311, 312, 

313, 314, 316, 318, 322, 325, 359, 360, 363, 364, 365, 367, 368, 443, 444, 448, 492, 553, 587, 

603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления. 

 

Предметные олимпиады 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 8, 212, 

213, 226, 227, 316, 359. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 8,3 212, 226, 316, 359. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 8, 316, 359. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 37, 153, 201, 202, 

205, 215, 218, 230, 236, 296, 298, 299, 301, 302, 303, 305, 310, 311, 312, 313, 314, 318, 322, 

325, 360, 363, 364, 365, 367, 368, 441, 443, 444, 448, 492, 553, 587, 603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 292, 295. 

 

Социально-педагогическое направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 8, 205, 

213, 226, 318, 322, 363, 441, 603. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 8, 205, 226, 318, 322, 363, 441. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 205, 226, 318, 322, 363, 441, 603. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 37, 153, 201, 202, 

212, 215, 218, 227, 230, 236, 292, 296, 298, 299, 301, 302, 303, 305, 310, 311, 312, 313, 314, 

316, 359, 360, 364, 365, 367, 368, 443, 444, 448, 492, 553, 587. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 295. 

 

Техническое направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 205, 

226, 230. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 226, 230. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 205, 230. 
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Организовать участие в мероприятиях данного направления: 8, 37, 153, 201, 202, 

212, 213, 215, 218, 227, 236, 295, 296, 298, 299, 301, 302, 303, 305, 310, 311, 312, 313, 314, 

316, 318, 322, 325, 359, 360, 363, 364, 365, 367, 368, 441, 443, 444, 448, 492, 553, 587, 603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 292. 

 

Туристско-краеведческое направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся:  

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням:  

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях:  

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 8, 37, 153, 201, 202, 

205, 212, 213, 215, 218, 226, 227, 230, 236, 292, 295, 296, 298, 299, 301, 302, 303, 305, 310, 

311, 312, 313, 314, 316, 318, 322, 325, 359, 306, 363, 364, 365, 367, 368, 441, 443, 444, 448, 

492, 553, 587, 603. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 

 

Физкультурно-спортивное направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 212, 

305, 322, 360. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 212, 305, 322, 360.  

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 322, 360. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 8, 37, 153, 201, 202, 

205, 213, 215, 218, 226, 227, 230, 236, 292, 295, 296, 298, 299, 301, 302, 310, 311, 312, 313, 

314, 316, 318, 325, 359, 363, 364, 365, 367, 368, 441, 443, 444, 448, 492, 553, 587, 603. 

 

Художественное направление 

Расширить спектр мероприятий, предлагаемых к участию обучающимся: 37, 202, 

205, 226, 227, 230, 295, 305, 363, 441, 492, 587. 

Увеличить количество обучающихся включённых в мероприятия по 

направлениям и уровням: 37, 202, 226, 227, 230, 295, 305, 363, 441. 

Повысить качество подготовки обучающихся для результативного участия в 

мероприятиях: 37, 202, 226, 227, 230, 295, 363, 441, 587. 

Организовать участие в мероприятиях данного направления: 153, 201, 212, 213, 

218, 236, 292, 296, 298, 299, 301, 311, 312, 313, 314, 316, 318, 322, 325, 359, 360, 364, 367, 

368, 443, 444, 553. 

Тиражирование опыта подготовки и участия в мероприятиях данного 

направления: 8, 215, 302, 303, 310, 325, 365, 443, 448. 
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Занятость обучающихся в дополнительном образовании 

С 2020 года особое внимание уделяется данным по занятости обучающихся в 

дополнительном образовании, которые вносятся в АИСУ «Параграф». Ведётся учёт по 

участию обучающихся в коллективах отделений дополнительного образования в 

школах, образовательных организаций дополнительного образования, а также 

внебюджетных учреждений. Самый высокий процент охвата дополнительным 

образованием (более 80% от общего числа обучающихся) демонстрируют 

ГБОУ №№ 316, 8, 212, 227, 311, 318, 303, 310, 492, 37, 296, 205, 230, 322. Самый 

низкий – у ГБОУ № 313 – 30%. Более подробно в приложении 4.  

Охват обучающихся дополнительным образованием на основе учета их 

потребностей в образовательных организациях Фрунзенского района Санкт-

Петербурга в 2021-2022 учебном году по состоянию на 30.05.2022 

В 2021-2022 учебном году дополнительные общеобразовательные 

общеразвивающие программы для детей во Фрунзенском районе Санкт-Петербурга на 

бюджетной и внебюджетной основе реализуются в 3 учреждениях дополнительного 

образования детей (УДОД), 39 образовательных организациях, имеющих отделения 

дополнительного образования детей (ОДОД), 6 ГБОУ, не имеющих ОДОД, 

3 ГБУ СШОР, 29 ГБДОУ. 

АИСУ «Параграф» в 2021-2022 учебном году в образовательных организациях 

Фрунзенского района общий охват обучающихся составляет 45714 человек.  

Из них школьного возраста (до 18 лет) – 36638 человек, дошкольного (от 5 лет) – 

9076 человек.  

Детей с ОВЗ и детей-инвалидов в ГБОУ 2120 человек, в ГБДОУ – 920 человек, 

из них занимаются в дополнительном образовании детей школьного возраста: 

1063 ребенка с ОВЗ и 427 детей-инвалидов, дошкольного возраста – 284 ребенка с ОВЗ 

и 45 детей-инвалидов. 

Показатель охвата обучающихся дополнительным образованием в 

образовательных организациях Фрунзенского района определен с учетом принципа 

кластеризации образовательных организаций по трем кластерам: 

- учреждения дополнительного образования (УДОД); 

- отделения дополнительного образования (ОДОД); 

- образовательные учреждения (ГБОУ и ГБДОУ), не имеющие ОДОД, 

реализующие дополнительные общеобразовательные общеразвивающие программы. 
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Таблица 84. Итоговые результаты мониторинга охвата обучающихся дополнительным 

образованием   на основе учета их потребностей в образовательных организациях 

Фрунзенского района Санкт-Петербурга в 2021-2022 учебном году 
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УДОД 13700 9039 1245 780 14945 9819 

ОУ, имеющие ОДОД 18524 14304 5042 5042 23566 19346 

ОУ, не имеющие 

ОДОД, реализующие 

ДООП 

- - 10927 7684 10927 7684 

Всего 32224 23343 17214 13506 49438 36849 

Для мониторинга использованы данные АИСУ «Параграф», производственный 

план образовательного учреждения, реализующего программы дополнительного 

образования на 2021-2022 учебный год выгрузка системы Навигатор дополнительного 

образования Санкт-Петербурга (04.2022). 

Результаты мониторинга, представленные в таблице «Итоговые результаты 

мониторинга охвата обучающихся дополнительным образованием в образовательных 

организациях Фрунзенского района Санкт-Петербурга в 2021-2022 учебном году», 

свидетельствуют о том, что общий охват обучающихся дополнительным образованием 

на основе учета их потребностей (доли обучающихся в возрасте от 5 до 18 лет) на 

бюджетной и хозрасчетной основе составляет 80,6% от общего охвата обучающихся в 

образовательных организациях Фрунзенского района. Это соответствует целевым 

показателям 2021-2022 учебного года по реализации Концепции развития 

дополнительного образования детей до 2030 года во Фрунзенском районе. В 

следующем учебном году этот показатель должен быть равен 82% за счет увеличения 

числа мест на бюджетной основе в ряде образовательных организаций, имеющих 

отделения дополнительного образования. Показатель доли детей ОВЗ и инвалидов  

в дополнительном образовании составляет 60 %, что не соответствует целевым 

показателям реализации Концепции развития дополнительного образования детей до 

2030 года в Санкт-Петербурге (66% от общего количества детей с в системе 

образования от 5 до 18 лет). 
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В 2021-2022 учебном году в образовательных организациях Фрунзенского 

района реализуются 984 дополнительные общеобразовательные общеразвивающие 

программы: 890 - на бюджетной, 94 – на хозрасчетной основе. Из них 20 программ с 

сетевой формой обучения. Все дополнительные общеобразовательные 

общеразвивающие программы были скорректированы с учетом образовательных 

потребностей обучающихся, запросов родителей и в соответствии современным 

требованиям к содержанию дополнительного образования детей. 134 программы - 

новые. Распределение количества новых программ по направленностям в порядке 

убывания: художественная, физкультурно-спортивная, социально-гуманитарная, 

техническая, естественнонаучная, туристско-краеведческая. 

Стоит отметить дефицит краткосрочных программ – всего 2 программы 

физкультурно-спортивной направленности (реализуются в ОДОД). 

Диаграмма 83. Процентное соотношение программ образовательных учреждений района по 

направленностям дополнительного образования (%) 

 
Анализ возрастных особенностей вовлеченности в дополнительное образование 

позволяет говорить о сохранении тенденции максимальной доли детей, посещающих 

занятия дополнительного образования, младшего и среднего школьного возраста. При 

переходе к старшей школе эта тенденция несколько снижается и уменьшается процент 

детей, посещающих занятия только в своей школе. При переходе от младшей школы к 

средней увеличивается доля детей, посещающих занятия в учреждениях 

дополнительного образования. Это связано с несколькими факторами, среди которых 

превалируют: уровень освоения программы и профессиональная компетентность 

педагогических кадров. Большое значение для многих детей и их родителей также 

имеет система воспитательной работы в творческом коллективе, возможность 

получения различных «бонусов» обучения в Образцовых детских коллективах и т.п. 

Решать задачи увеличения вовлеченности обучающихся к дополнительному 

образованию в отделениях дополнительного образования отчасти можно расширением 

спектра программ для среднего и старшего школьного возраста, в том числе – 

краткосрочных программ (включая каникулярный период). 

Среди школьников старшего возраста значительно снижается доля тех, кто 

занимается в художественной направленности. В то же время возрастает процент 

обучающихся, заинтересованных в программах социально-гуманитарной 

направленности (по профориентации, общественной деятельности).  

Гендерный состав обучающихся часто зависит от направления творчества. Доля 

мальчиков является преобладающей на таких направлениях, как техника, спорт, 

шахматы, военно-патриотическая деятельность, научно-исследовательская 
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деятельность, туризм. При этом мальчики значительно чаще посещают занятия по 

таким направлениям, как техника, туризм, шахматы в учреждениях дополнительного 

образования. 

С целью повышения охвата обучающихся дополнительным образованием на 

основе учета их потребностей с 15 по 30 апреля 2022 года среди родителей проведено 

исследование образовательных потребностей их детей - обучающихся 

образовательных организаций Фрунзенского района в формате интернет-опроса: 

https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdn52tvyoUWM4t84rsDd5GoUNrVXx

bnn3SNH5GM0pANaeFEzw/viewform?usp=sf_link  

В анкету для родителей вошли вопросы о потребности для детей разного 

возраста в занятиях дополнительным образованием в следующем учебном году, о 

критериях выбора учреждения для занятий, об источниках информирования о 

творческих коллективах, о выборе вида творчества или направления для занятий и цели 

обучения, а также - о том, каких направлений для занятий дополнительным 

образованием, по их мнению, не хватает в образовательных организациях 

Фрунзенского района. 

Всего в анкетировании приняло участие свыше 5 тысяч респондентов – 

родителей обучающихся, которые планируют заниматься в творческих коллективах 

Фрунзенского района дополнительным образованием. 88 % родителей, имеющих детей 

дошкольного, младшего и среднего школьного возраста. 

На вопрос «Планируете ли вы обучение ребенка в творческих коллективах в 

системе дополнительного образования района в следующем учебном году?» 90 % 

респондентов ответили положительно. Это высокий показатель. 

При ответе на вопрос «В какое учреждение района вы планируете записать 

вашего ребенка?» респонденты сделали следующий выбор: 

УДОД – 38 % 

ОДОД – 54 % 

Школа – 5 % 

Детский сад – 3 % 

Среди критериев выбора учреждения на первом месте стоит выбор направлений 

творчества (78 % респондентов) и профессионализм педагогов (68 %). Менее 

значимыми факторами, влияющими на выбор учреждения для ребенка, являются 

хорошее материально-техническое оснащение (значим для 20 % респондентов) и 

удобное территориальное расположение и транспортная доступность (24 %). 

Только 40 % респондентов утвердительно ответило на вопрос, знакомы ли они с 

творческими коллективами. Из чего следует, что необходима работа, направленная на 

информирование родителей о дополнительном образовании в районе. При этом 

положительным фактором можно считать, что из данного числа респондентов 85 % 

назвали УДОДы, отвечая на предыдущий вопрос. 

На вопрос «Как вы узнали о творческих коллективах?» респонденты ответили 

следующим образом: 

в средствах массовой информации – 12 % 

на сайтах образовательных учреждений – 8 % 

от педагога/учителя – 2 % 

от знакомых – 78 % 

Анализируя результаты ответа на данный вопрос, можно сделать вывод, что 

«сарафанное радио» традиционно является преимущественным фактором, на который 

ориентируются родители при выборе коллектива для своего ребенка. То есть репутация 

https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdn52tvyoUWM4t84rsDd5GoUNrVXxbnn3SNH5GM0pANaeFEzw/viewform?usp=sf_link
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdn52tvyoUWM4t84rsDd5GoUNrVXxbnn3SNH5GM0pANaeFEzw/viewform?usp=sf_link
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учреждения, во многом, зависит от сформированного позитивного имиджа учреждения 

среди населения. 

Ответ на вопрос «Какой вид/направление творчества вы выбрали?» показал, что 

наиболее востребованными являются: изобразительное творчество, театр, вокал, 

хореография, робототехника. 

Вопрос о цели занятий в дополнительном образовании показал следующее (в 

порядке убывания): 

Развить способности 

С пользой провести свободное время 

Получить знания и умения, которые помогут в приобретении будущей 

профессии  

Получить новые знания  

Научиться конкретной деятельности 

Добиться высоких результатов в творчестве 

Найти новых друзей 

Как видно из ответов респондентов, наиболее приоритетным мотивом при 

выборе коллектива является развитие способностей. 

При ответе на вопрос «Сколько раз в неделю вам предпочтительнее посещать 

занятия в творческом коллективе?» абсолютное большинство респондентов (95 %) 

выбрали «2 раза в неделю». 

Опрос родителей показал, что часть родителей (28 %) не имеют информации и/ 

или не нашли в учреждениях района занятий для своих детей по направлениям дизайна, 

ремесел, научного творчества. 

Результаты проведенного исследования дают основание утверждать, что 

большинство образовательных организаций района, в которых реализуются 

дополнительные общеобразовательные общеразвивающие программы для детей, 

имеют позитивный имидж и репутацию среди населения района. Лидируют 

учреждения со сложившимися традициями дополнительного образования, что 

обеспечивает преемственность поколений и высокое доверие со стороны современного 

поколения родителей. 

Однако стоит заметить, что часть родителей слабо информирована о полном 

спектре возможностей образовательных организаций для ребенка, что свидетельствует 

о недостаточно эффективной информационной политике и рекламе. В этой связи надо 

также отметить, что низкий процент (2 %) родителей ответили, что узнают о 

дополнительном образовании от педагогов, учителей, хотя именно педагоги, учителя 

ГБОУ и ГБДОУ непосредственно коммуницируют с родителями. Данный факт 

необходимо учесть в работе с педагогическими кадрами школ и детских садов.  

При анализе выбора родителями того или иного типа учреждения для своего 

ребенка можно наблюдать, что среди привлекательных мотивирующих главной 

является наличие интересных для ребенка занятий.  

В результате сравнительных данных проведенного мониторинга охвата 

обучающихся дополнительным образованием на основе учета их образовательных 

потребностей рекомендовано: 

в 2022-2023 учебном году продолжить систематическую работу по организации 

мониторинга охвата обучающихся дополнительным образованием на основе учета их 

потребностей в образовательных организациях Фрунзенского района Санкт-

Петербурга; 
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образовательным организациям, реализующим дополнительные 

общеобразовательные общеразвивающие программы, расширить спектр и обновить 

содержание дополнительных общеобразовательных общеразвивающих программ с 

учетом современных образовательных запросов обучающихся и родителей, в том числе 

– в рамках внедрения Региональной целевой модели развития дополнительного 

образования, для обеспечения доступности, открытости и качества образования; 

образовательным организациям, реализующим дополнительные 

общеобразовательные общеразвивающие программы, запланировать  

в 2022-2023 учебном году разработку программ, направленных на формирование у 

обучающихся технологической, экологической, финансовой грамотности; 

ГБДОУ и ГБОУ, не реализующим дополнительные общеобразовательные 

общеразвивающие программы, рассмотреть возможность организации мест 

дополнительного образования на бюджетной и/ или хозрасчетной основе; 

образовательным организациям, реализующим дополнительные 

общеобразовательные общеразвивающие программы, запланировать  

в 2022-2023 учебном году вовлечение детей с ОВЗ и детей-инвалидов; 

руководителям РМО специалистов дополнительного образования внести в план 

2022-2023 учебного года распространение среди педагогических кадров района 

успешных практик реализации дополнительных общеобразовательных программ, в 

том числе – с сетевой формой обучения, краткосрочных программ, востребованных 

обучающимися среднего и старшего школьного возраста программ социально-

гуманитарной направленности и программ, учитывающих особенности контингента 

образовательного учреждения в том числе детей ОВЗ.  

ИМЦ, руководителям РМО специалистов дополнительного образования 

организовать работу с педагогическими кадрами образовательных организаций района 

по выявлению профессиональных дефицитов и повышению профессиональной 

компетентности в рамках Профессионального стандарта «Педагог дополнительного 

образования детей и взрослых». 

 

  



193 

 

Обеспечение профессионального развития педагогов 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Обеспечение профессионального 

развития педагогов  



194 

 

Реализация программ повышения квалификации педагогических 

работников образовательных учреждений системы образования 

Фрунзенского района 

Повышение квалификации педагогов Фрунзенского района в соответствии с 

образовательными потребностями ежегодно осуществляется на базе ГБУ «ИМЦ» и в 

других образовательных организациях Санкт-Петербурга.  

Таблица 85. Количество педагогов Фрунзенского района, обучившихся на курсах повышения 

квалификации в 2021 и 2022 годах  

Образовательная организация 
Кол-во педагогов повысивших 

квалификацию 

2021 год 2022 год 

Курсы ПК на базе «ИМЦ» и в других организациях СПб 

ГБУ «ИМЦ» (госзадание) 508 497 

ГБУ «ИМЦ» (на платной основе) 30 0 

По персонифицированной модели на базе ГБУ 

«ИМЦ» 
87 83 

Персонифицированная модель на базе различных 

образовательных организаций Санкт-Петербурга 
15 14 

СПб АППО 205 109 

ЦОКОиИТ 229 114 

Высшая школа экономики 37 28 

Президентский ФМЛ № 239  1 

Российская академия народного хозяйства и 

государственной службы 
 2 

Всероссийский центр развития художественного 

творчества и гуманитарных технологий 
 2 

Московский государственный психолого-

педагогический университет 
 5 

Всего 1111 855 

Федеральные курсы ПК 

с использованием дистанционных образовательных технологий 

Федеральное государственное автономное 

образовательное учреждение дополнительного 

профессионального образования "Академия 

Минпросвещения России" 

309 1782 

Федеральный институт родных языков народов 

Российской Федерации 
11  

Всего  320 1782 

Всего на курсах ПК обучились 1431 2637 

В таблице ниже представлена информация о контингенте слушателей курсов 

повышения квалификации. 

Таблица 86. Контингент слушателей курсов повышения квалификации  

в системе образования Фрунзенского района в 2020-2021 гг 

2021 год 2022 

 ОУ ДОУ ДО  ОУ ДОУ ДО 

 1117 302 12  2415 218 4 

Всего   1431 Всего   2637 



195 

 

В рамках корпоративного обучения на базе школ района обучено 100 педагогов. 

В 2022 году на базе ГБУ «ИМЦ» реализуется 25 программ повышения 

квалификации.  Программы разработаны согласно Плану-заказу Отдела образования   

Администрации Фрунзенского района на повышение квалификации педагогических и 

руководящих работников образовательных учреждений в 2022 году. 

Таблица 87. Дополнительные профессиональные программы повышения квалификации, 

реализуемые на базе ГБУ «ИМЦ». Обобщённые показатели  

Объем образовательной 

программы 

Кол-во 

слушателей в 

группе 

Кол-во групп 
Кол-во слушателей по 

программе, всего чел. 

18 12 2 24 

18 25 5 125 

36 12 4 48 

36 25 12 300 

Всего: 74 23 497 

В рамках системы мер по выявлению образовательных запросов педагогических 

коллективов и отдельных педагогов школ, а также школ с низкими образовательными 

в октябре 2021 года организован ежегодный мониторинг. Анализ данных мониторинга 

позволил сформировать учебный план ГБУ «ИМЦ» на повышение квалификации 

педагогов в 2022 году и на корпоративное обучение по запросам образовательных 

организаций, разработать новые программы ПК и усовершенствовать содержание 

имеющихся программ. Разработано 8 новых программ, 100% ДПП ПК содержательно 

модернизированы.  

С целью повышения качества организационной составляющей Программ ПК в 

2022 году организована их реализация в различных формах.  

ДПП ПК, реализуемые в очной форме: 
 Программа «Формы и методы работы с детьми с ограниченными возможностями 

здоровья в условиях реализации ФГОС ДО», объём 36 часов, группа 25 слушателей; 

 Программа «Современные технологии и методика подготовки учащихся к ГИА по 

русскому языку и литературе в условиях реализации ФГОС» объём 36 часов, группа 

25 слушателей; 

 Программа «Организационные и методические аспекты деятельности детского 

общественного объединения в школе», объём 36 часов, группа 25 слушателей; 

 Программа «ИКТ – компетентность педагога в условиях реализации ФГОС ДО.  

Интерактивное оборудование в образовательном процессе» объём 36 часов, группа 

12 слушателей; 

 Программа «Современные подходы к содержанию и организации деятельности 

воспитателя ГПД в условиях реализации ФГОС НОО» объём 36 часов, группа 

25 слушателей; 

 Программа «Основные подходы к преподаванию предметов духовно-нравственного 

цикла (ОРКСЭ, ОДНКНР) в условиях реализации ФГОС общего образования», 

объём 36 часов, группа 25 слушателей; 

 Программа «Профессиональное здоровье педагога. Профилактика 

профессионального выгорания», объём 36 часов, группа 25 слушателей; 

 Программа «Сетевое взаимодействие и социальное партнёрство в реализации 

программ и инновационных проектов в сфере образования», объём 36 часов, группа 

25 слушателей; 
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 Программа «ИКТ-компетентность педагога в условиях реализации ФГОС НОО 

обучающихся с ОВЗ», объём 36 часов, группа 12 слушателей; 

 Программа «Формы и методы работы с детьми с ограниченными возможностями 

здоровья в условиях реализации ФГОС ОО (АООП Вариант 7.2., ЗПР) объём 

18 часов, группа 25 слушателей для корпоративного обучения педагогического 

коллектива ГБОУ СОШ №443;  

 Программа «Формы и методы работы с детьми с ограниченными возможностями 

здоровья в условиях реализации ФГОС ОО (АООП Вариант 4.1., слабовидящие) 

объём 18 часов, группа 25 слушателей для корпоративного обучения 

педагогического коллектива ГБОУ СОШ №448;  

 Программа «Организация учебно-исследовательской и проектной деятельности 

обучающихся основной и средней школы», объём 36 часов, группа 25 слушателей 

для корпоративного обучения педагогического коллектива ГБОУ гимназия №205; 

 Программа «Использование автоматизированных систем управления для сбора и 

обработки информации в образовательном учреждении (для ОУ)», объём 18 часов, 

группа 12 слушателей; 

 Программа «Использование автоматизированных систем управления для сбора и 

обработки информации в образовательном учреждении (для ДОУ)», объём 18 часов, 

группа 12 слушателей; 

 Программа «Профилактика деструктивного поведения обучающихся: выявление, 

методы, средства психолого-педагогического воздействия» объём 18 часов, группа 

25 слушателей.  

ДПП ПК, реализуемые в очной форме с применением сетевой формы 

реализации: 

 Программа «Новые требования ФГОС: внеурочная деятельность, воспитательная 

работа, работа с одарёнными детьми», объём 36 часов, группа 25 слушателей для 

корпоративного обучения педагогического коллектива ГБОУ СОШ №313. Сетевые 

партнёры: ГБУ ДО ЦППМСП Фрунзенского района Санкт-Петербурга 

 Программа «Современный урок в   начальной школе: конструирование и реализация 

в соответствии с требованиями ФГОС НОО», объём 36 часов, группа 25 слушателей. 

Сетевые партнёры: ГБОУ СОШ №316 с углублённым изучением английского языка 

Фрунзенского района Санкт-Петербурга 

 Программа «Сопровождение профессионального самоопределения обучающихся в 

условиях непрерывности образования» объём 18 часов, группа 25 слушателей. 

Сетевые партнёры: ГБУ ЦТиО Фрунзенского района Санкт-Петербурга 

ДПП ПК, реализуемые в очной форме с применением дистанционных 

образовательных технологий и электронного обучения: 

 Платформа дистанционного обучения ГБУ «ИМЦ» https://dist.edu-frn.spb.ru   

 Программа «Математическая грамотность: механизмы формирования и оценивания 

обучающихся», объём 36 часов, группа 25 слушателей; 

 Программа «ИКТ – компетентность педагога в условиях реализации ФГОС ДО.  

Образовательные возможности Интернета», объём 36 часов, группа 12 слушателей;  

 Программа «ИКТ – компетентность педагога в условиях реализации ФГОС ОО.  

Образовательные возможности Интернета», объём 36 часов, группа 12 слушателей.  

  

https://dist.edu-frn.spb.ru/
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ДПП ПК, реализуемые в очной форме с применением сетевой формы 

реализации, дистанционных образовательных технологий и электронного 

обучения: 

 Платформа дистанционного обучения ГБУ «ИМЦ» https://dist.edu-frn.spb.ru  

 Программа «Классное руководство как целенаправленная система воспитания в 

условиях реализации ФГОС», объём 36 часов, группа 25 слушателей. Сетевые 

партнёры: ГБУ ДО ЦППМСП Фрунзенского района Санкт-Петербурга 

 Программа «Современные образовательные технологии в условиях реализации 

ФГОС ДО», объём 36 часов, группа 25 слушателей. Сетевые партнёры: ГБДОУ 

детский сад №110 комбинированного вида, ГБДОУ детский сад №113 

компенсирующего вида, ГБДОУ детский сад №119 общеразвивающего вида, ГБОУ 

лицей №299, ГБДОУ детский сад №95 компенсирующего вида Фрунзенского района 

Санкт-Петербурга 

В региональный реестр в 2022 году были включены 2 дополнительные 

образовательные программы повышения квалификации, реализуемые в рамках 

персонифицированной модели на базе «ИМЦ»:  

 ИКТ-компетентность педагога дошкольного образовательного учреждения в 

условиях реализации ФГОС. Проектирование мультимедийного образовательного 

продукта; 

 ИКТ-компетентность педагога в условиях реализации ФГОС общего образования. 

Проектирование мультимедийного образовательного продукта 

По программам обучены 83 педагога. На базе Информационно-методических 

центров других районов обучено 14 педагогов Фрунзенского района.  

Ежегодное изучение запросов педагогических коллективов на корпоративное 

обучение позволило в 2022 году организовать адресное повышение квалификации.  

В соответствии с запросом на обучение педагогических команд организовано 

корпоративное обучение на базе  4-х образовательных организаций района по 4-м 

адресным программам, обучено 100 слушателей.  

Таблица 88. Реализация корпоративного обучения 

ОУ Программа 

Планируемое 

количество 

педагогов для 

обучения/объём 

в часах 

Обоснование 

запроса на 

обучение 

Обоснование 

ГБОУ 

СОШ 

№443 

 

Формы и методы 

работы с детьми с 

ограниченными 

возможностями 

здоровья в условиях 

реализации ФГОС 

ОО (АООП Вариант 

7.2., ЗПР) 

25 слушателей/ 

18 часов 

Введение 

ФГОС 

обучающихся 

с ОВЗ (ЗПР) 

Индивидуализация 

обучения 

https://dist.edu-frn.spb.ru/
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ОУ Программа 

Планируемое 

количество 

педагогов для 

обучения/объём 

в часах 

Обоснование 

запроса на 

обучение 

Обоснование 

ГБОУ 

СОШ 

№448 

Формы и методы 

работы с детьми с 

ограниченными 

возможностями 

здоровья в условиях 

реализации ФГОС 

ОО (АООП Вариант 

4.1., слабовидящие 

25 слушателей/ 

18 часов 

В школе 

открыты 

классы 

охраны 

зрения 

Развитие 

компетенций, 

необходимых для 

организации 

внеурочной 

деятельности 

ГБОУ 

СОШ 

№313 

Новые требования 

ФГОС: внеурочная 

деятельность, 

воспитательная 

работа, работа с 

одарёнными детьми 

25 слушателей/ 

36 часов 
 

Развитие 

компетенций, 

необходимых для 

организации 

воспитательной 

деятельности 

ГБОУ 

гимназия 

№205 

Организация учебно-

исследовательской и 

проектной 

деятельности 

обучающихся 

основной и средней 

школы 

25 слушателей/ 

36 часов 
 

Развитие 

компетенций для 

формирования 

навыков проектной 

деятельности у 

обучающихся. 

В целях повышения психологической грамотности педагогов разработаны и 

реализованы следующие программы повышения квалификации: 

 «Профилактика деструктивного поведения обучающихся: выявление, реагирование, 

методы и средства психолого-педагогического воздействия»; 

 «Профессиональное здоровье педагога. Профилактика профессионального 

выгорания»; 

 «Формы и методы работы с детьми с ограниченными возможностями здоровья в 

условиях реализации ФГОС ДО». 

В соответствии с Концепцией создания единой федеральной системы научно-

методического сопровождения непрерывного повышения квалификации 

педагогических работников и управленческих кадров, утвержденной распоряжением 

Министерства просвещения Российской Федерации от 16.12.2020 № Р-174 в Санкт-

Петербургской Академии постдипломного педагогического обучения организован 

Центр непрерывного повышения профессионального мастерства педагогических 

работников.   

В системе образования Фрунзенского района разработан План реализации мер, 

направленных на содействие региону в создании и функционировании регионального 

центра непрерывного повышения профессионального мастерства педагогических 

работников, а также показатели эффективности реализации плана. 
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Таблица 89. Показатели эффективности реализации мер, направленных на содействие 

региону в создании и функционировании регионального ЦНППМП 

1. Мероприятия, направленные на организацию работы педагогов района по регистрации, 

диагностике профессиональных компетенций в Конструкторе индивидуальных траекторий 

профессионального развития (информирование, мотивирование педагогов, организация 

деятельности, помощь, консультирование, организация электронного кабинета методиста) 

Показатель эффективности 2021 2022 2023 2024 

Доля педагогических работников и 

управленческих кадров от общего 

числа в районе, зарегистрированных в 

региональном «Конструкторе 

индивидуальных  траекторий 

профессионального развития» (%, с 

нарастающим итогом) 

10 20 30 40 

Доля педагогических работников и 

управленческих кадров от общего 

числа в районе, прошедших 

диагностику профессиональных 

дефицитов в ЦПППМ, % 

нарастающим итогом 

10 20 30 40 

2. Мероприятия, направленные на тьюторское сопровождение педагогических работников и 

управленческих кадров, их индивидуальных образовательных маршрутов, построенных на основе 

диагностики профессиональных дефицитов, выявленных на базе ЦНППМ (разработка ИОМ, 

консультирование педагогов, подбор мероприятий для реализации ИОМов)  

Показатель эффективности 2021 2022 2023 2024 

Доля педагогических работников и 

управленческих кадров района, для 

которых в ЦПППМ разработаны 

индивидуальные образовательные 

маршруты на основе результатов 

диагностики профессиональных 

компетенций через КИТПР 

«Конструктор», % нарастающим 

итогом 

10 20 30 40 

3. Мероприятия, направленные на повышение квалификации  педагогических работников района с 

учетом диагностики профессиональных дефицитов (в том числе прошедших диагностику в 

Конструкторе ЦНППМ) 

Показатель эффективности Кол-во педагогических работников общеобразовательных 

организаций, прошедших повышение квалификации с 

учетом  выявленных, в том числе в  ЦНППМ, 

профессиональных дефицитов 

2021 2022 2023 2024 

По программам ДПО включенным в 

ФР ДПППО 

Согласно плану-заказу отдела образования и 

государственному заданию и в соответствии с 

образовательными запросами педагогов района  

По программам корпоративного 

обучения 

100% образовательных запросов педагогических 

коллективов ОУ района 

По программам включённым в 

региональный реестр 

100% в соответствии с квотами района 

По программам включённым в 

федеральный реестр 

 

 

100%  в соответствии с квотами района 
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Электронным инструментом центра является ИАС «Конструктор 

индивидуальной траектории профессионального роста», который призван 

формировать индивидуальные образовательные маршруты педагогов в соответствии с 

выявленными дефицитами и обеспечивать им тьюторскую поддержку. По состоянию 

на 30.05.2022 в ИАС «Конструктор» зарегистрировано 2703 педагогов Фрунзенского 

района. Для 424-х пользователей сформированы индивидуальные образовательные 

маршруты, что составляет 10% от количества педагогических работников района. 

Под сформированными ИОМ понимается: 

регистрация пользователя в системе; 

прохождение всех видов тестирования, предложенных системой; 

посещение мероприятий, разных категорий, подобранных системой и 

тьюторами. 

В 2022 году на Федеральных курсах «Школа современного учителя» обучались 

122 педагога Фрунзенского района. 16 педагогов, не сдавших итоговую аттестацию с 

первого раза, проходят прошли повторное обучение.  

4. Мероприятия направленные на изучение, обобщение и распространение эффективного опыта 

педагогической и управленческой деятельности для достижения приоритетных задач в сфере 

образования 

Показатель эффективности 2021 2022 2023 2024 

Организация электронной платформы 

для районных мероприятий, 

реализованных в рамках системы мер 

по устранению профессиональных 

дефицитов педагогических 

работников 

23 

мероприяти

я 

30 

мероприятий 

35  

мероприятий 

40 

мероприятий 

Количество мероприятий 

регионального уровня, проведенных 

районными методическими 

объединениями, ед 

20 

мероприяти

й 

25 

мероприятий 

30 

мероприятий 

35 

мероприятий 

Количество образовательных 

организаций  - партнёров ГБУ 

«ИМЦ»,  принявших участие в 

реализации ДПП ПК в качестве 

районных стажировочных площадок  

10 12 14 16 

Количество районных 

профессиональных сетевых 

сообществ/ образовательных 

мероприятий, направленных на 

горизонтальное обучение педагогов 

района, организованных в рамках 

районных сетевых профессиональных 

сообществ  

3/3 11/12 11/22 12/23 

5. Обучение сотрудников ГБУ «ИМЦ», осуществляющих тьюторское и методическое 

сопровождение педагогических работников района на базе  ФГАОУ ДПО «Академия 

Минпросвещения России» 

Показатель эффективности 2021 2022 2023 2024 

Доля сотрудников ГБУ «ИМЦ», 

осуществляющих методическую и 

тьюторскую поддержку педагогов, 

повышающих квалификацию в 

ЦНППМ  и прошедших обучение на 

базе ФГАОУ ДПО «Академия 

Минпросвещения России», %  

100% 100% 100% 100% 
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Все педагоги, приступившие с 1 сентября 2022 года к работе в 1-х и 5-х классах 

по обновлённым ФГОС, обучены на Федеральных курсах "Реализация требований, 

обновленных ФГОС НОО, ФГОС ООО в работе учителя". Обучено 337 учителей 1-х 

классов и 832 учителя 5-х классов. Для реализации программы организованы 

консультации методистов для слушателей программы по предметам: математика, 

русский язык, музыка, ИЗО, технология, физкультура, биология, география, история. 

Расписание консультаций размещено на сайте АППО. 

В 2021 и 2022 гг учителя Фрунзенского района принимали участие в 

диагностических процедурах по оценке профессиональных компетенций: 

в диагностике ИКТ-компетентности приняли участие 11 человек; 

в диагностике предметных и методических компетенций учителей и методистов 

по предметам: русский язык, литература, математика, история, обществознание, 

биология, география, физика, химия. Приняли участие 185 человек; 

в диагностике воспитательных компетенций 25 учителей.  

На Федеральных курсах «Школа современного учителя» в 2022 году 

обучились 138 человек. 

На основании плана работы Информационно-методического центра, по 

выявлению потребностей в профессиональной переподготовке по образовательным 

программам педагогической направленности, с целью устранения дефицита 

педагогических кадров в системе образования Фрунзенского района и в соответствии 

с Положением о системе оценки качества образования во Фрунзенском районе в 

2022 году была организована работа по выявлению потребности образовательных 

организаций Фрунзенского района в переподготовке педагогических работников. В 

рамках данной работы: 

проведен анализ численности педагогических сотрудников, не имеющих 

базового образования, соответствующего профилю преподаваемого учебного 

предмета;  

проведен анализ численности педагогических сотрудников, прошедших 

переподготовку, соответствующую профилю преподаваемого учебного предмета;  

определены критерии эффективности профессиональной переподготовки 

педагогических сотрудников в образовательных организациях района. 

С целью развития кадрового потенциала в образовательных организациях 

Фрунзенского района организуется система мер. Все мероприятия проведены в 

соответствии со сроками, указанными в плане работы ГБУ «ИМЦ»: 

Таблица 90. Мероприятия, направленные на развитие кадрового потенциала 

образовательных организаций Фрунзенского района 

Мероприятие Срок реализации 

Мониторинг потребностей образовательных организаций 

Фрунзенского района в переподготовке педагогических 

работников, не имеющих базового образования, 

соответствующего профилю преподаваемого учебного предмета. 

Анализ мониторинговых данных 

с 01.09.2021 по 

10.09.2021 

Обновление базы данных сотрудников для переподготовки по 

программам педагогической направленности. Организационные 

мероприятия по переподготовке сотрудников 

11.09.2021 

Организация обучения данных сотрудников в конструкторе 

ЦМППМ при тьюторском сопровождении по индивидуальной 

траектории 

Непрерывно в течение 

года 
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Мероприятие Срок реализации 

Анализ численности педагогических сотрудников, прошедших 

переподготовку по программам педагогической направленности 

по профилю преподаваемого учебного предмета. Выводы 

20.05.2022 

Мониторинг выявил численность педагогических работников, не имеющих 

базового образования, соответствующего профилю преподаваемого учебного предмета 

ОУ, которым нужна переподготовка, и ОУ, в которых работают данные сотрудники. 

Далее в процессе организации мероприятий, направленных на развитие кадрового 

потенциала, анализировался охват данных сотрудников профессиональной 

переподготовкой. 

Таблица 91. Результаты мониторинга потребностей образовательных организаций 

Фрунзенского района в переподготовке педагогических работников, не имеющих базового 

образования, соответствующего профилю преподаваемого учебного предмета 

ОО 

Не имеют базового 

образования, 

соответствующего 

профилю 

преподаваемого 

учебного предмета 

Прошли 

переподготовку 

в течение 

2021-2022 

уч.года 

Критерий эффективности 

профессиональной переподготовки 

педагогических сотрудников  
(доля педагогических сотрудников, 

прошедших профессиональную 

переподготовку соответствующую 

профилю преподаваемого учебного предмета 

от общего числа педагогических 

сотрудников, не имеющих базового 

образования, соответствующего профилю 

преподаваемого учебного предмета) 

ГБОУ 8 Всего 63 

(из них 8) 

100 % 

ГБДОУ 16 Всего 55 

(из них 16) 

100 % 

ОДОД 18 Всего 6 33 % 

 

  



203 

 

Активность участия педагогических работников в работе районных 

методических объединений 

В 2021-2022 учебном году был проведен анализ активности учителей и 

председателей школьных методических объединений в работе районных методических 

объединений (далее РМО). Данные для аналитического исследования предоставлены 

методистами ГБУ «Информационно-методических центр» - руководителями районных 

методических объединений: 

- учителей истории и обществознания; 

- учителей музыки и ИЗО; 

- председателей МО начальных классов; 

- учителей физической культуры; 

- председателей МО русского языка и литературы; 

- председателей МО математики; 

- учителей биологии; 

- учителей иностранного языка; 

- учителей физики; 

- учителей ОБЖ; 

- учителей химии; 

- учителей технологии; 

- учителей информатики; 

- учителей географии; 

- учителей ОРКиСЭ и ОДНКНР. 

Оценка активности деятельности педагогов произведена по 10 критериям: 

1. посещаемость РМО (регулярно -1 б., нерегулярно (более 6 пропусков 

за учебный год) - 0 б.); 

2. публикации в ЭСМИ «Образование. Фрунзенский район» (наличие 1 статьи 

от ОУ или более - 1 б., отсутствие - 0 б.); 

3. публикации в методической копилке ИМЦ (наличие 1 методической 

разработки от ОУ или более - 1 б., отсутствие - 0 б.); 

4. организация мероприятий для обучающихся и педагогов на площадке ОУ 

(ОУ организует - 1б., не организует - 0 б.); 

5. участие с тиражированием опыта на семинарах и конференциях 

(ОУ принимает участие - 1б., не принимает - 0 б.); 

6. проведение открытого урока/занятия (наличие 1 урока от ОУ или более - 1 б., 

отсутствие - 0 б.); 

7. участие в работе творческой группы РМО (ОУ принимает участие - 1 б., 

не принимает участие - 0 б.); 

8. участие в работе предметных комиссий ВсОШ (ОУ принимает участие - 1 б., 

не принимает участие - 0 б.); 

9. участие в работе жюри (ОУ принимает участие - 1 б., не принимает 

участие – 0 б.); 

10. участие в конкурсном педагогическом движении (ОУ принимает 

участие – 1 б., не принимает участие - 0 б.). 

Критерии определены в соответствии с Положением о деятельности районных 

методических объединений, а также критериями Санкт-Петербургской региональной 

системы оценки качества образования по группам критериев, относящихся к условиям 



204 

 

образовательной среды в ОУ, системе дополнительного профессионального 

образования, методическому сопровождению образовательного процесса. 

По результатам анализа определены баллы, выражающие активность педагогов 

образовательных организаций в деятельности каждого районного методического 

объединения, а также общий балл по всем РМО. Результаты представлены в таблице 

, данные предоставлены руководителями районных методических объединений. 

Таблица 92. Активность участия ОО в работе РМО 
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8 2 4 0 1 1 8 1 2 3 1 1 3 0 1 1 1,93 

37 0 0 0 0 1 1 5 0 0 4 0 0 0 0 0 0,73 

153 0 0 0 0 1 0 0 4 1 0 3 0 0 5 0 0,93 

201 4 3 1 0 1 3 1 5 2 3 1 1 1 0 2 1,87 

202 0 5 0 2 1 2 4 2 3 0 1 0 0 0 2 1,47 

205 2 4 0 5 2 4 5 4 8 0 1 2 2 5 2 3,07 

212 1 4 1 2 1 2 7 3 2 0 1 3 4 1 1 2,20 

213 1 7 1 2 1 4 2 3 4 0 9 3 0 1 2 2,67 

215 1 5 0 3 2 1 7 2 2 1 1 3 0 2 2 2,13 

218 0 2 1 4 2 0 2 5 6 3 5 1 4 1 3 2,60 

226 6 5 5 2 6 4 5 4 1 1 4 0 7 5 2 3,80 

227 3 4 3 3 6 0 4 4 1 2 3 4 0 1 2 2,67 

230 4 1 1 1 1 5 2 4 3 4 1 0 7 0 2 2,40 

236 0 1 1 2 1 1 3 5 4 1 1 0 1 1 1 1,53 

292 3 5 5 6 7 1 4 5 5 3 5 2 0 1 1 3,53 

295 0 8 4 4 1 3 7 6 7 1 8 4 2 4 2 4,07 

296 0 1 0 4 1 7 1 5 4 0 1 2 0 3 1 2,00 

298 2 1 0 1 1 0 0 3 2 1 4 0 1 1 1 1,20 

299 2 1 4 3 1 2 1 7 4 0 1 6 9 8 1 3,33 

301 0 0 1 1 4 0 4 6 1 4 0 0 0 2 1 1,60 

302 0 2 3 0 1 4 3 6 4 1 3 2 1 0 1 2,07 

303 7 3 1 5 1 9 5 2 2 2 1 1 1 7 4 3,40 

305 2 2 1 2 1 0 1 7 3 6 2 0 1 1 1 2,00 

310 1 1 0 2 1 2 7 5 1 2 1 4 2 2 2 2,20 

311 0 6 5 4 5 3 6 2 6 2 7 3 3 5 2 3,93 

312 0 1 1 0 1 0 6 3 7 4 1 1 1 0 1 1,80 

313 1 1 0 2 5 6 2 0 6 1 0 3 0 0 2 1,93 

314 2 1 3 1 1 0 6 1 1 5 1 1 7 1 2 2,20 

316 0 10 0 1 6 6 6 4 5 5 5 8 2 3 8 4,60 

318 2 5 1 1 1 5 6 4 4 4 4 1 3 1 3 3,00 

322 3 4 2 1 1 0 6 6 2 2 2 1 1 1 3 2,33 

325 1 6 5 0 1 0 1 7 2 1 6 1 4 1 3 2,60 

359 0 1 2 1 2 3 0 4 4 1 1 1 3 0 1 1,60 

360 1 1 2 0 2 1 2 2 1 0 0 3 0 0 1 1,07 

363 1 8 3 2 5 7 4 5 8 3 1 2 1 6 1 3,80 

364 0 1 1 1 1 4 1 3 1 6 1 0 0 5 2 1,80 

365 1 0 1 2 1 2 1 3 8 5 1 2 3 0 2 2,13 

367 1 0 0 1 2 6 6 6 2 2 4 8 0 1 1 2,67 

368 0 1 1 3 1 0 4 2 1 3 8 2 1 6 2 2,33 

441 3 4 5 3 2 1 3 2 4 1 1 0 2 4 2 2,47 

443 3 6 4 4 1 4 6 3 1 0 3 3 7 2 2 3,27 
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444 1 0 1 2 2 0 1 6 2 0 5 0 6 1 1 1,87 

492 2 1 1 0 1 1 6 5 1 4 2 6 0 1 2 2,20 

448 0 1 2 1 2 3 3 3 2 1 1 2 5 1 2 1,93 

553 1 0 1 4 1 7 2 3 1 3 9 3 5 4 1 3,00 

587 4 1 4 5 4 7 1 2 3 8 6 2 0 4 3 3,60 

603 3 0 2 1 1 0 4 2 4 4 1 1 0 2 1 1,73 

Сводные результаты по среднему баллу активности ОУ представлены на 

диаграмме 84. 

Диаграмма 84. Среднее значение по активности ОО в работе РМО 

 

Большая часть ОУ проявляют достаточную активность в деятельности РМО. 

Наблюдается небольшая положительная динамика увеличения среднего значения 

показателя «Активность участия в РМО» и увеличения значения кластера на основе 

анализа оценочных процедур, что требует дальнейшего анализа с целью эффективной 

организации образовательных маршрутов педагогических работников, организации 

методической работы на уровне школьных и районных профессиональных 

объединений.  
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Диаграмма 85. Среднее значение показателя «Активность участия в РМО» в разрезе 

кластеров ОО   

 
Анализ активности по отдельным критериям демонстрирует, что активность 

больше всего проявляется при посещаемости РМО (1 критерий), участии 

с тиражированием опыта на семинарах и конференциях (5 критерий), участии в работе 

жюри (9 критерий). Меньше всего по-прежнему активность проявляют педагоги при 

размещении публикаций в методической копилке ИМЦ и ЭСМИ (2 и 3 критерии); 

в сравнении с показателями 2021-2022 учебного года снизилась активность 

по показателям: 

-посещаемость РМО, 

-публикации в ЭСМИ «Образование. Фрунзенский район», 

-публикации в методической копилке ИМЦ, 

-участие в работе творческой группы РМО, 

-участие в работе предметных комиссий ВсОШ, 

-участие в работе жюри. 

Осталась на прежнем уровне активность по показателям «проведение открытого 

урока/занятия» и «участие в конкурсном педагогическом движении». 

Увеличилась активность участия в РМО педагогов по показателям «организация 

мероприятий для обучающихся и педагогов на площадке ОУ» и «участие с 

тиражированием опыта на семинарах и конференциях»  
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Диаграмма 86. Среднее значение по количеству ОУ по отдельным критериям анализа, 

2021, 2022 г. 

 

Мониторинг активности педагогических работников в деятельности РМО 

проводится с целью выявления проблем в организации методического сопровождения 

и деятельности профессиональных сообществ на уровне ОО и района. Анализ по 

итогам 2021-2022 учебного года позволяет говорить о необходимости активизации 

методической деятельности, организации контроля участия в деятельности 

профессиональных сообществ со стороны образовательной организации, а также 

необходимости поддержки педагогических инициатив, удовлетворении 

профессиональных запросов. Образовательным организациям, демонстрирующим 

недостаточную активность в деятельности РМО (8, 153, 201, 202, 236, 298, 301, 312, 

603), рекомендуется усилить данное направление в работе ОО, подобрать направления, 

в которых педагоги имеют возможность и достаточную компетентность проявить 

активность.   

 

35

5
3 4

12
10

22

11
14

10

34

3 2

10
13

10 10
8

11 10

1
. 
п

о
се

щ
ае

м
о

ст
ь
 Р

М
О

2
. 
п

у
б

л
и

к
ац

и
и

 в
 Э

С
М

И
 

"О
б

р
аз

о
в
ан

и
е.

 

Ф
р

у
н

зе
н

ск
и

й
 р

ай
о

н
"

3
. 
п

у
б

л
и

к
ац

и
я
 в

 

м
ет

о
д

и
ч

ес
к
о

й
 к

о
п

и
л
к
е 

И
М

Ц

4
. 
о

р
га

н
и

за
ц

и
я
 

м
ер

о
п

р
и

я
ти

й
 д

л
я
 

о
б

у
ч

аю
щ

и
х
ся

 и
 п

ед
аг

о
го

в
 

н
а 

п
л
о

щ
ад

к
е 

О
О

5
. 
у
ч

ас
ти

е 
с 

ти
р

аж
и

р
о

в
ан

и
ем

 о
п

ы
та

 

н
а 

се
м

и
н

ар
ах

 и
 

к
о

н
ф

ер
ен

ц
и

я
х

6
. 
п

р
о

в
ед

ен
и

е 
о

тк
р

ы
то

го
 

у
р

о
к
а 

и
л
и

 з
ан

я
ти

я

7
. 
у
ч

ас
ти

е 
в
 р

аб
о

те
 

тв
о

р
ч

ес
к
о

й
 г

р
у
п

п
ы

 Р
М

О

8
. 
у
ч

ас
ти

е 
в
 р

аб
о

те
 

п
р

ед
м

ет
н

ы
х
 к

о
м

и
си

й
 

В
сО

Ш

9
. 
у
ч

ас
ти

е 
в
 р

аб
о

те
 ж

ю
р

и

1
0

. 
у
ч

ас
ти

е 
в
 к

о
н

к
у
р

сн
о

м
 

п
ед

аг
о

ги
ч

ес
к
о

м
 

д
в
и

ж
ен

и
и

Среднее значение по количеству ОО 

по отдельным критериям анализа 

2021 2022



208 

 

Работа с молодыми педагогами 

Сегодня в системе образования работа с молодыми педагогами обозначена как 

одно из приоритетных направлений работы. Федеральный проект «Современная 

школа» предполагает внедрение новых инструментов продвижения молодых 

специалистов. 

Методисты ИМЦ оказывают помощь начинающим педагогам при его 

вхождении в профессиональную деятельность. Целью данной работы является 

обеспечение комплекса условий, способствующих успешной адаптации и вхождению 

в профессиональную деятельность молодых педагогов района. 

Система методической помощи, созданная в районе, осуществляется в 

интерактивном и очном режимах. В распоряжении начинающих педагогов сайт 

«ИМЦ» и размещенные там материалы. В течение года молодые педагоги были 

вовлечены в педагогическое сообщество района посредством организации 

педагогических семинаров, конференций. 

В феврале 2022 года была организована работа по проведению мониторинга 

профессиональной социализации молодых педагогов Фрунзенского района Санкт-

Петербурга на основании приказа ГБУ «ИМЦ» Фрунзенского района от 01.02.2022  

№ 22-о/2022. 

Цель - выявить профессиональные образовательные потребности, 

профессиональные затруднения и затем организовать адресное сопровождение 

молодых педагогов. 

Мониторинг проведен в форме анкетирования. Молодым педагогам была 

предложена анкета, состоящая из 12 вопросов. 

В опросе приняло участие 143 молодых специалиста в возрасте до 35 лет и со 

стажем работы до 3 лет из всех общеобразовательных учреждений Фрунзенского 

района Санкт-Петербурга. 

Средний возраст опрашиваемых – 25,7 лет. Минимальный возраст – 20 лет. 

Максимальный возраст – 35. Женщины среди опрашиваемых – 127 чел. (88,8%). 

Мужчин – 16 чел. (11,2%). 

Респондентам было предложено отметить затруднения, с которыми сталкивается 

педагог, начинающий свою профессиональную деятельность. Молодые специалисты 

отметили такие варианты, как собственные состояния, самочувствие, переживания; 

отношения и общение с родителями; подготовка урока. В наименьшей степени 

вызывают сложности такие факторы, как проведение урока, подготовка и проведение 

занятия внеурочной деятельности; отношения и общение с учащимися, коллегами и 

администрацией. 

При подготовке урока или занятия внеурочной деятельности значительными 

трудностями для молодого педагога являются опасение допустить теоретическую или 

методическую ошибку; распределение времени на различные виды работы; нехватка 

времени на подготовку; дефицит предметной и методической литературы, готовых 

разработок уроков и занятий внеурочной деятельности. Молодые специалисты в 

меньшей степени сталкиваются с недостатком теоретических знаний; сложностями в 

поиске и подготовке презентационных материалов; ограниченным репертуаром 

методических приёмов, техник, способов работы; отсутствием возможности 

обратиться за советом и помощью к коллегам. 
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При проведении урока или занятия внеурочной деятельности педагоги часто 

сталкиваются с такими проблемами, как нарушения дисциплины со стороны 

школьников; отсутствие у детей желания учиться; трудности работы с детьми разного 

уровня развития и подготовки (с ОВЗ, с одаренными, леворукими и т.д.). С отсутствием 

контакта с ребёнком; сложностью выстраивания оптимальной дистанции в общении с 

учащимися; провокациями и агрессией школьников в адрес педагога; собственным 

волнением, тревожностью, растерянностью, злостью и т.д.; трудностями проведения 

самоанализа занятия; оцениванием результатов учебной и внеурочной деятельности 

учащихся; организационными затруднениями: началом и завершением занятия, 

переходом от одного этапа к другому, «лишним» временем и с несоответствием 

запланированных видов работы и полученных результатов специалисты сталкиваются 

в меньшей степени. 

В организационной работе больше всего сил и времени требуют следующие 

элементы: планирование работы (составление поурочных, тематических, календарных 

и иных планов), подготовка и проведение мероприятий (семинаров, методических 

объединений, конференций, выставок, смотров, конкурсов), выполнение поручений 

администрации. Наименее трудозатратными являются подготовка и проведение 

родительских собраний, подготовка отчётов; классное руководство; ведение 

электронного журнала и дневника. 

Во взаимоотношениях с коллегами молодым коллегам больше всего не хватает 

ощущения себя частью педагогического коллектива, своей включенности в него; 

доступности коллег для общения; принятия, эмоциональной поддержки и дружелюбия. 

Несмотря на это респонденты отмечают на достаточном уровне доступность 

компетентных профессиональных рекомендаций; оптимальную дистанцию в общении 

с коллегами; уважительно отношения к себе. 

Со стороны администрации наибольшие сложности возникают в связи с 

распределением материальных ресурсов, обеспечивающих образовательный процесс: 

мебели, наглядностей, лабораторного оборудования; с отсутствием возможности 

поделиться своими проблемами и быть выслушанным; с распределением 

стимулирующей части заработной платы. Наименее актуальными при взаимодействии 

молодого специалиста с административной командой образовательной организации 

проблемами являются стиль руководства; недостаточное содействие в решении 

профессиональных трудностей; ограничение инициатив; излишняя бюрократизацияя 

деятельности ОО; нагрузка, вызванная большим количеством заданий и поручений; 

составление графика работы: расписания, дежурств, отпусков и т.д. 

Во взаимоотношениях с родителями начинающего специалиста больше всего 

озадачивает непонимание и неприятие родителями существования проблем ребенка в 

учебе и поведении, убежденность родителей, что их ребенок самый лучший, 

отстраненность родителей от школьной жизни ребенка. В наименьшей степени 

участники опроса сталкиваются с отношением к учителю как к специалисту, 

оказывающему услугу; обвинением педагога в предвзятости по отношению к ребёнку; 

обвинением педагога в профессиональной некомпетентности; невосприимчивостью к 

советам и рекомендациям педагога; «выпрашиванием» у педагога отметок своему 

ребёнку; враждебностью по отношению к педагогу. 

Для взаимодействиями с Информационно-методическим центром наиболее 

предпочтительными для молодого педагога являются такие формы, как курсы 

повышения квалификации, мастер-классы и организация общения педагогов через 

социальные сети. Наименее интересны лекционные и практические занятия; 
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консультации; семинары, конференции; встречи с коллегами в неформальной 

обстановке; сообщества молодых педагогов; тренинги профессиональных умений, 

личностного роста. 

К наиболее значимым составляющим профессиональной деятельности, в 

которых педагоги хотели бы повысить свою компетентность, отнесены: современные 

педагогические технологии; современные методики преподавания учебного предмета; 

проведение современного урока. В меньшей степени опрошенные заинтересованы в 

расширении знаний по таким темам, как нормативно-правовая база образовательной 

деятельности; организация образовательной деятельности в соответствии со ФГОС и 

Профессиональным стандартом педагога; применение информационных технологий в 

образовании; повышение культуры речи педагога; вопросы воспитания в современной 

школе; реализация инклюзивного и специального образования; проведения занятия по 

внеурочной деятельности. 

Итак, результаты анкетирования выявили дефициты профессиональных 

компетенций и факторов, влияющих на динамику развития профессиональной 

деятельности молодых педагогов.  

В целом педагоги нуждаются в психолого-педагогической поддержке, 

сложности возникают при выстраивании взаимоотношений с коллегами, детьми и 

родителями, а также при составлении поурочных, тематических, календарных и иных 

планов, при подготовке и проведении уроков и мероприятий. 

Общие выводы:  

– дефицитными для молодых педагогов является большинство 

профессиональных умений в сфере преподавания, воспитания и методической работы, 

однако сочетание проблемных зон индивидуально;  

– проблемы могут возникать в процессе проектирования и проведения занятий, 

в работе с детским коллективом, сотрудничестве с родителями, в выборе форм 

повышения квалификации.  

Таким образом, выявленные проблемные зоны должны стать направлениями для 

дальнейшей работы с молодыми педагогами. 

Адресные рекомендации 

С учетом итогов анализа результатов профессиональной социализации молодых 

педагогов Фрунзенского района Санкт-Петербурга можно рекомендовать. 

Молодым педагогам: 

- провести анализ специальной методической литературы по актуальным 

вопросам обучения и воспитания; 

- принимать участие в методической работе образовательного учреждения и на 

районном уровне;  

- сотрудничать с опытными педагогами и методистами для разработки 

собственной стратегии педагогической деятельности;  

- осуществлять деятельность по повышению уровня своего профессионального 

мастерства. 

Наставникам: 

- в целях оказания практической помощи молодым специалистам в вопросах 

совершенствования теоретических и практических знаний и повышения 

педагогического мастерства организовать и провести различные мероприятия для 
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молодых педагогов: посещение и анализ уроков, занятий внеурочной деятельности, 

посещение и анализ заседаний родительских собраний, мастер-классы и т.п.; 

- организовать совместное заполнение документации учителя; 

- разработать совместно с молодым специалистом индивидуальный маршрут 

профессионального развития; 

- отслеживает результативность деятельности молодого специалиста; 

- оказывать повседневную помощь в приобретении профессиональных знаний, 

умений, навыков. 

Руководителям общеобразовательных организаций:  

 организовать методическое сопровождение молодых специалистов;  

 вести мониторинг реализации целевой программы наставничества в 

общеобразовательной организации; 

 создать пространство для профессиональной коммуникации молодых 

педагогов с коллегами; 

 обеспечить корпоративное обучение педагогических работников по 

актуальным вопросам обучения и воспитания.  

В целях оказания практической помощи молодым специалистам в вопросах 

совершенствования теоретических и практических знаний и повышения 

педагогического мастерства проведены различные мероприятия для молодых 

педагогов. 

Содержание работы в области поддержки молодых педагогов и развития 

наставничества: 

 диагностика затруднений молодых специалистов и выбор форм оказания 

помощи на основе анализа их потребностей; 

 организация мониторинга эффективности деятельности молодых учителей; 

 организация помощи начинающим педагогам в овладении педагогическим 

мастерством через изучение опыта лучших педагогов школы; 

 привлечение молодых специалистов к подготовке и организации семинаров, 

конференций; 

 участие молодых педагогов в конкурсном движении; 

 посещение уроков молодых специалистов; 

 организация разработки молодыми специалистами дидактического 

материала, электронных учебных материалов и др. 

Для решения ряда выявленных проблем проведены следующие мероприятия: 

 практический семинар для молодых педагогов со стажем работы до 1 года 

«Учиться быть учителем» - 24 февраля 2022 г. Основные вопросы: результаты 

мониторинга профессиональной социализации молодых педагогов; районная 

методическая инфраструктура, планирование работы с молодыми педагогами, 

алгоритмы проектирования современного урока; 

 районный конкурс для молодых педагогов и их наставников «Педагогический 

дуэт» - январь-март 2022 года. В ходе конкурсных испытаний участники творчески 

представили свой дуэт, рассказали о себе, представили мастер класс и участвовали в 

работе круглого стола по вопросам организации деятельности молодых педагогов в 

школе и реализации программы наставничества; 

 семинар для молодых педагогов со стажем до 2 лет «Классный руководитель 

– обязанность или призвание?» - 31 марта 2022 г. Основные вопросы: классное 

руководство: современные требования; документация классного руководителя; 
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сотрудничество классного руководителя с родителями; формы работы классного 

руководителя с учащимися;  

 семинар для молодых педагогов «Мои педагогические победы» - 21 апреля 

2022 г. Основные вопросы: определение основных направлений профессионального 

развития молодого педагога, выступления педагогов-наставников о своем опыте 

работы, выступления молодых педагогов о своих достижениях в области 

преподавания.  

Таким образом, в ходе работы по данному направлению была организована 

деятельность по таким направлениям: 

 оказание адресной методической помощи молодым педагогам по 

индивидуальным запросам; 

 оказание практической методической и информационной помощи и 

содействия аттестуемым молодым педагогам; 

 информационное и методическое сопровождение деятельности молодых 

педагогов района  

 методическое сопровождение участников региональных профессиональных 

конкурсов педагогического мастерства для молодых педагогов («Молодые педагоги – 

инновационные и талантливые», «Педагогические надежды»); 

 организация районных конкурсов профессионального мастерства (конкурс 

педагогических достижений, «Педагогический дуэт» и др.). 

Выводы 

В качестве положительных тенденций можно отметить следующее: 

- на районном уровне осуществляется методическое сопровождение молодых 

специалистов, оказывается консультативная поддержка; 

- проведен мониторинг профессиональной социализации молодых педагогов, 

который позволил выявить существующие проблемы адаптации молодых 

специалистов. 

В качестве тенденций, требующих внимания, отметим: 

- оказание адресной методической помощи молодым педагогам через районные 

методические объединения; 

- анализ деятельности наставнических практик и тиражирование лучшего опыта 

на уровне района. 
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Инновационная деятельность образовательных организаций системы 

образования Фрунзенского района 

Инновационная деятельность сегодня в системе образования Фрунзенского 

района активно развивается, так как является условием профессионального роста 

педагогического коллектива и развития образовательной организации. Основа 

организационной структуры инновационной деятельности района — это сетевые 

профессиональные сообщества, в рамках которых реализуются различные 

инновационные проекты. Инновационная инфраструктура районной системы 

образования формируется с учетом приоритетных направлений государственной 

политики в сфере образования Российской Федерации и Санкт-Петербурга.  

Таблица 93. Инновационная инфраструктура системы образования Фрунзенского района 

в 2021-2022 учебном году 

№№ ОО Тема Статус 

Региональный уровень 

1 
ОУ  218, 

226, 312 

(сеть) 

«Формирование организационной 

готовности к изменениям в процессе 

управления образовательной 

организацией» 

Региональная инновационная 

площадка 01.09.2020-31.08.2023 

2 ДОУ  35 
«Проектирование городских 

образовательных практик в ДОО» 

Региональная инновационная 

площадка 

01.09.2022- 31.08.2024 

3 ОУ  441 

«Проектирование возможностей 

профессионального самоопределения 

обучающихся в конвергентном 

информационном и медиапространстве» 

Экспериментальная площадка 

Санкт-Петербурга 

01.09.2021- 31.08.2024 

4 
ОУ  227,  

ОУ  311 

«Персонификация образовательного 

процесса в открытой среде современного 

образования» 

Педагогическая лаборатория 

Санкт-Петербурга 

01.09.2021- 31.08.2024 

5 ДОУ  53 

«Система комплексного сопровождения 

обучающихся с расстройствами 

аутистического спектра в дошкольном 

образовательном учреждении» 

Ресурсный центр общего 

образования 

01.01.2022- 

31.12.2024 

6 ДДЮТ 

«Сетевое взаимодействие и социальное 

партнерство в реализации программ и 

инновационных проектов в сфере 

дополнительного образования» 

Ресурсный центр 

дополнительного образования 

01.01.2022- 

31.12.2024 

Федеральный уровень 

1 ОУ   368 

«Модель внутришкольной системы 

непрерывного профессионального 

развития педагога» 

Федеральная инновационная 

площадка 

2021-2025 

2 ДДЮТ 
«Реализация сетевой образовательной 

программы в старшей школе» 

Федеральная инновационная 

площадка 

01.04.2022- 

31.12.2024 

Федеральный уровень (пилотные площадки по апробации) 

1 
ДОУ  41 

ДОУ  62 

«Апробация и внедрение парциальной 

образовательной программы дошкольного 

образования «От Фребеля до робота» 

Федеральная площадка ФГБНУ 

"ИИДСВ РАО" 

2021 

Региональный ресурсный центр 

по внедрению 
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№№ ОО Тема Статус 

2 ДОУ  73 

«Апробация и внедрение основ 

алгоритмизации и программирования для 

дошкольников и младших школьников в 

цифровой образовательной среде 

«ПиктоМир». 

Федеральная инновационная 

площадка ФГУ ФНЦ НИИСИ 

РАН 08.07.2022 

3 ДОУ  80 

«Формирование у детей готовности к 

изучению технических наук средствами 

парциальной образовательной программы 

«От Фребеля до робота» в соответствии с 

ФГОС дошкольного образования». 

Федеральная площадка ФГБНУ 

"ИИДСВ РАО" 

2021 

4 
ДОУ  63 

ДОУ  109 

Направление «Научно-методические 

основы дошкольного воспитания» 

Федеральная площадка ФГБНУ 

"ИИДСВ РАО" 

30.03.2021 

5 ДОУ  109 

Тема «Организация музыкально-

театрализованной деятельности в 

современном детском саду на основе 

творческого взаимодействия педагогов с 

детьми» 

Инновационная площадка 

федерального уровня АНО ДПО 

«НИИ дошкольного образования 

«Воспитатели России» 

27.05.2022 

6 ДОУ  70 

Направление «Реализация оздоровительно-

воспитательной технологии «Здоровый 

дошкольник» 

Инновационная площадка 

федерального уровня АНО ДПО 

«НИИ дошкольного образования 

«Воспитатели России» 

05.04.2021 

7 ДОУ  110 

Тема: «МИР ГОЛОВОЛОМОК» для 

развития интеллектуальных способностей 

детей в условиях ДОО и семьи» 

Инновационная площадка 

федерального уровня АНО ДПО 

«НИИ дошкольного образования 

«Воспитатели России» 

26.05.2022 

8 ДОУ  112 

«Технология СОдействия амплификации 

развития и саморазвития успешного 

дошкольника как лидера» 

Инновационная площадка 

федерального уровня АНО ДПО 

«НИИ дошкольного образования 

«Воспитатели России» 

26.05.2022 

9 ДОУ  113 

Направление «Организация и развитие 

исследовательской деятельности в 

условиях ДОО» 

Инновационная площадка 

федерального уровня АНО ДПО 

«НИИ дошкольного образования 

«Воспитатели России» 

05.04.2021 

В прошедшем учебном году в результате конкурса инновационных проектов 

7 общеобразовательных учреждений нашего района получили гранты на создание 

предметных кабинетов и лабораторий.  

Таблица 94. ОО, получившие гранты на создание предметных кабинетов и лабораторий 

№№ ОО Год Название проекта 

1 ГБОУ №587 2022 Фестиваль арт-технологий 

2 ГБОУ №226 2022 Будущее - Сегодня 

3 ГБОУ №311 2022 ПИК (Профессиональный инженерный Комплекс) 

4 ГБОУ №292 2022 Школьный центр ИТ решений «Аксиоматик УМ» 

5 
ГБОУ №299 2022 

Учебно-исследовательский центр «Образование-

Профессия-Будущее» 

6 ГБОУ №227 2021 «Net-school227 2.0 – создаем и используем вместе» 

7 ГБОУ №368 2021 Инженерные классы «Инженеры будущего» 
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Каждая из этих школ получит в 2022 году по 15 миллионов рублей. Их задача - 

стать базовыми районными сетевыми площадками для углубленного изучения 

предметов.   

Образовательные организации, получившие гранты смогли добиться таких 

высоких результатов благодаря опыту инновационной деятельности. В 2021-

2022 учебном году они внедряли инновационные проекты районного, регионального, 

федерального уровня.  

В течение учебного года 83 образовательные организации работали в статусе 

районных проектных педагогических мастерских. Районные проектно-педагогические 

мастерские с тематикой одной направленности объединены в сетевые 

профессиональные сообщества – тематические кластеры, в 2021-2022 учебном году в 

системе образования Фрунзенского района работали 11 сетевых профессиональных 

сообществ. 

Таблица 95. Сетевые профессиональные сообщества, 2021-2022 уч.г. 

Районный уровень 

№№ Тематический кластер Кол-во 

ОО  

2020 г. 

Кол-во 

ОО  

2021 г. 

1 Кластер «Вектор учителя будущего» 21 21 

2 Реализация ФГОС основного и среднего общего образования» 3 6 

3 «Современные технологии в образовательном процессе ДОУ» 9 11 

4 «Современная цифровая образовательная среда» 9 11 

5 
«Современное культурное пространство, театрализованная 

деятельность и арт-педагогика в образовательном учреждении» 
5 8 

6 «Родители в современном образовательном пространстве» 9 10 

7 «Экологическое воспитание и здоровьесозидание» 9 6 

8 «Финансовая грамотность обучающихся» 3 2 

9 «Управление образованием. Кадровые технологии» 4 4 

10 «Воспитание и социализация» - 2 

11 
«Профессиональное самоопределение и профориентация 

обучающихся» 
- 2 

 Всего 72 83 

В районном конкурсе инновационных продуктов в 2021-2022 учебном году 

приняли участие 8 образовательных организаций Фрунзенского района. На конкурс 

были представлены различные инновационные продукты: две программы; три 

продукта - методические рекомендации; два методических пособия, один электронный 

образовательный ресурс.  

По итогам двух туров конкурса дипломами победителя награждены коллективы 

школы № 316 и детского сада № 106, дипломами лауреатов ОУ № 443, ДОУ № 63 и 

№ 35; дипломантами стали детский сад № 78 и гимназия № 205; приз зрительских 

симпатий получил творческий коллектив дошкольного учреждения № 106. 
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Итоги организации и проведения районных профессиональных конкурсов  

Конкурс педагогических достижений Фрунзенского района 

В 2021-2022 учебном году проведен конкурс педагогических достижений 

Фрунзенского района соответствии с Распоряжением Администрации Фрунзенского 

района Санкт-Петербурга от 31.08.2021 № 640-р. 

Конкурс был организован по 8 номинациям. Наибольшее количество участников 

районного конкурса зафиксировано в номинациях «Мастерство учителя» (27 чел.), 

«Воспитание и развитие дошкольника» (33 чел.), «Воспитание школьника» (42 чел.). 

Открытие конкурса педагогических достижений прошло в формате онлайн 30 

сентября 2021 года. После церемонии открытия в октябре состоялись групповые 

консультации для участников конкурса по номинациям. 

Конкурс проходил в три этапа согласно Положению, который размещен на сайте 

Информационно-методического центра. В первом туре приняли участие все 

конкурсанты. В третьем туре – финалисты Конкурса. Перед каждым конкурсным 

испытанием проводились консультации для участников конкурса.   

В ИМЦ-пресс и на сайте «Профессиональные конкурсы» ежемесячно с октября 

по декабрь публиковался план мероприятий: сроки проведения консультаций, 

конкурсных испытаний, анализ конкурсных материалов. 

Часть конкурсных испытаний в этом году проводились дистанционно, часть – 

очно.  

По итогам районного конкурса выявлены 19 победителей, 34 лауреата и 44 

дипломанта (54% от общего числа участников конкурса): 

Таблица 96. Результаты конкурса педагогических достижений по номинациям 

Номинация/ 

подноминация 

Количество 

участников победителей лауреатов дипломантов 

1. Педагогический дебют 17 

1 

Мурлина Т.Д.,  

ГБОУ № 213 

2 3 

2. Мастерство учителя 27 

1 

Щербинин Н.И., 

ГБОУ № 367 

3 7 

3. Воспитание и развитие 

дошкольника 
    

3.1. Подноминация «Молодые 

надежды» 
5 

1 

Муравьева Н.Р.,  

ГБДОУ № 62 

1 3 

3.2. Подноминация «Мастер» 18 

1 

Колесникова П.Н.,  

ГБДОУ № 83 

3 2 

3.3. Подноминация «Специалист 

дошкольного образования» 
10 

1 

Малинина У.В., 

ГБДОУ № 86 

3 1 

4. Мастерство педагога 

физической культуры и спорта 
    

4.1.Подноминация «Творческий 

потенциал учителя физической 

культуры»  

10 

1 

Жуков Д.Е., 

 ГБОУ №316 

2 1 

4.2. Подноминация «Творческий 

потенциал педагога 

дополнительного образования»  

5 

1 

Чепурнова А.В.,  

ГБОУ № 202 

1 1 

https://edu-frn.spb.ru/
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Номинация/ 

подноминация 

Количество 

участников победителей лауреатов дипломантов 

5. Воспитание школьника     

5.1. Подноминация «Дебют» 11 

1 

Димитренко Н.В., 

 ГБДОУ № 295 

2 3 

5.2. Подноминация «Мастер» 11 

1 

Скоб Ю.Х.,  

ГБОУ № 367 

3 2 

5.3.Подноминация «Воспитатель 

группы продленного дня» 
11 

1 

Егорова В.Н., 

 ГБОУ № 310 

2 4 

5.4.Подноминация 

«Руководитель детского 

объединения» 

9 

1 

Гринмирис А.В.,  

ГБОУ № 303 

2 3 

6. Эффективные технологии 

службы сопровождения 
    

6.1.Педагог-психолог 7 

1 

Чурбанова Е.А., 

 ГБОУ № 325 

2 3 

6.2.Учитель-дефектолог 6 

1 

Рыбина Л.А., 

ГБДОУ № 106 

2 2 

7. Творчество педагога-

внешкольника 
9 

2 

Коннова Е.Е., 

ЦТиО; 

Шеко В.В.,  

ГБОУ № 303 

2 2 

8. «Методические материалы     

7.1.Подноминация 

«Методическая разработка 

воспитательного мероприятия» 

10 

1 

Короткова Е.Г., 

 ГБОУ № 292 

2 3 

7.2. Подноминация «Программа 

внеурочной деятельности» 
15 

1 

Александрова 

Е.А., Марасанова 

С.В., Рассохацкая 

М.В., ГБОУ № 316 

2 4 

ИТОГО 181 19 34 44 

В конкурсе принял участие 181 педагогический работник из 64 образовательных 

организаций.  

Если проанализировать участие и количество призеров образовательных 

организаций в конкурсе, то мы можем заметить, наибольшее количество победителей 

и призеров в ОУ № 298 (5 лауреатов, 2 дипломанта), 303  (2 победителя, лауреат, 

3 дипломанта), 311 (3 лауреата, дипломант), 316  (4 победителя и 2 лауреата), 

325 (победитель, лауреат, 2 дипломанта), 368  (4 дипломанта), 443 (3 лауреата, 

2 дипломанта). 
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Диаграмма 87. Результаты участия ОУ и УДОД в конкурсе педагогических достижений 

в 2021-2022 учебном году 

 
На диаграмме не представлены данные по школам №№ 8, 37, 153, 226, 305, 322, 

359, 365, 444, 603 и учреждению дополнительного образования «Мотор» в связи с 

отсутствием участников районного конкурсного движения в 2021-2022 учебном году.  

Среди дошкольных образовательных организаций в районном конкурсе 

педагогических достижений приняли участие лишь представители 25 из 82 детских 

садов. Их результаты представлены на диаграмме ниже. 

Диаграмма 88. Результаты участия ДОУ в конкурсе педагогических достижений в 2021-

2022 учебном году 

 
 

Для участия в городском конкурсе педагогических достижений было подано 6 

заявок.  
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Таблица 97. Участники конкурса педагогических достижений  

Санкт-Петербурга от Фрунзенского района в 2021-2022 учебном году 

№ 

№ 
Номинация Участник Статус 

1 Педагогические надежды Витте М.А., ГБОУ № 311 победитель 

2 Педагог-психолог года Зюзина Н.А., ГБДОУ № 41 лауреат 

3 Организатор воспитательной работы 
Дружук О.Н., ГБОУ 

гимназия № 587 
лауреат 

4 Учитель года Иванова Т.И., ГБОУ № 226 участник 

5 Воспитатель года 
Соболева О.В., ГБОУ СОШ 

№ 296 
участник 

6 Учитель-дефектолог года Корзова О.Д., ГБДОУ №97 участник 

После окончания конкурса педагогических достижений было проведено 
анкетирование. Участникам районного конкурса педагогических достижений 

предлагалась ответить на 10 вопросов анкеты, размещенной на сайте 

«Профессиональные конкурсы» в разделе «Отзыв о конкурсе педагогических 

достижений». 

В опросе приняли участие 65 человек, выступивших в следующих номинациях 

конкурса: 

Диаграмма 89. Распределение участников анкетирования по номинациям конкурса 

педагогических достижений в 2021-2022 учебном году 

 

На вопрос анкеты «Почему Вы приняли решение участвовать в конкурсе?» 33 

участники ответили «по предложению администрации учреждения», еще 27 выбрали 

вариант «собственная инициатива и желание профессионального роста», 5 педагогам 

порекомендовали коллеги. Ни один из респондентов не выбрал ответ «Недостаточное 

количество баллов для аттестации». 

Наибольшую поддержку и помощь участникам конкурса оказали администрация 

ОУ, этот вариант выбрали 30 респондентов (46,2 % ответов); коллеги – 39 (60 %), 

методическая служба ИМЦ – 18 (27, 7 %), семья и друзья – 17 (26,2 %). 
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Оценка уровня организации конкурса педагогических достижений и уровня 

профессионализма председателей и членов конкурсной комиссии представлена на 

диаграмме 90.  

Диаграмма 90. Оценка организации и профессионализма членов комиссии районного 

конкурса педагогических достижений в 2021-2022 учебном году 

 

На вопрос «В какой помощи Вы нуждались во время участия в конкурсе. Какая 

поддержка Вам была оказана?» чаще всего встречались такие ответы: 

 помощь в разъяснении методически правильного оформления разработки, 

конспекта урока, занятия;  

 создания презентации; 

 помощь в видеосъемке; 

 проводились подробные и грамотные консультации; 

 создание видеоролика, проведение видеосъемки; 

 проведение мастер-класса; 

 психологическая поддержка. 

Помогали коллеги и администрация и методисты ИМЦ 

Отвечая на вопрос «Что ценного и полезного Вы взяли для себя во время участия 

в конкурсе?», участники выделили такие факторы, как реализация своих идей; 

обобщение собственного опыта; вера в собственные силы и возможности; опыт участия 

в новых форматах конкурсного выступления; анализ педагогической деятельности; 

изучение дополнительной методической литературы; пополнение методической 

копилки; знакомство с новыми педагогическими идеями; возможность личностного 

роста; повышение квалификации; мотивация к дальнейшему творческому процессу.  

41 педагог (63,1 % опрошенных) выразили желание продолжить участвовать в 

конкурсах, еще 18 (27,7 %) поставили под сомнение своё будущее участие, еще 

6 (9,2 %) не планируют участие в конкурсном движении в следующие годы. 

Несмотря на то, что многие участники остались довольны организацией 

конкурса, опрошенные выделили следующие организационные проблемы: отсутствие 

обратной связи; мало времени на подготовку; отсутствие возможности посмотреть 
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работы коллег, открытости и прозрачности, информации о количестве баллов. В связи 

с чем были сформулированы следующие предложения: перейти в очный формат; иметь 

возможность ознакомиться с материалами коллег; сделать конкурс более открытым и 

прозрачным; организовать обратную связь с участниками конкурса; создать 

методическую копилку материалов конкурса. 

Результаты анкетирования показали, что в целом участники конкурса 

удовлетворены проведением конкурса педагогических достижений. Конкурсанты 

отзывались положительно о методической поддержке конкурса. Многие планируют 

участвовать в конкурсных мероприятиях и в дальнейшем. В ходе проведения конкурса 

педагоги обобщили собственный педагогический опыт, реализовали свои идеи, 

обучились новым формам представления результатов деятельности. Но в то же время 

дистанционный формат не позволил участникам конкурса увидеть работы коллег в 

реальном времени. 

Одиннадцатый районный фестиваль уроков учителей общеобразовательных 

учреждений Фрунзенского района «Петербургский урок»  

С октября по ноябрь 2021 года проводился районный этап городского фестиваля 

«Петербургский урок». Для участия в Фестивале 36 учителей 

из 19 общеобразовательных учреждений района представили 27 конкурсных работ. 

Таблица 98. Участие в районном фестивале «Петербургский урок» в 2021-2022 уч.г. 

ОУ, принявшие участие  

в фестивале 

Количество 

работ 

Количество 

победителей 

Количество 

лауреатов 

ГБОУ № 202 1  1 

ГБОУ № 205 1   

ГБОУ № 213 1 1  

ГБОУ № 215 2   

ГБОУ № 226 1  1 

ГБОУ № 227 2   

ГБОУ № 292 2   

ГБОУ № 295 1   

ГБОУ № 299 1 1  

ГБОУ № 303 1   

ГБОУ № 311 1 1  

ГБОУ № 316 1 1  

ГБОУ № 363 6 1 5 

ГБОУ № 368 5 1 1 

ГБОУ № 553 1 1  

Итого 27 7 8 

 Наиболее активными участниками Фестиваля стали педагоги гимназий № 227 и 

№ 363, школ №№ 215, 292, 368. 

В экспертизе и оценивании работ приняло участие 25 педагогических 

работников из числа представителей районной методической службы и 

педагогического сообщества района. 

Выявлено 7 победителей и 8 лауреатов.  
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Таблица 99. Результаты районного фестиваля «Петербургский урок» 

в 2021-2022 учебном году  

Номинация/подноминация фестиваля Участники 

Результаты 

районного 

фестиваля 

Номинация 1 «Успешные авторские методики, технологии, приёмы проведения урока  

в 5-11-х классах 

Подноминация «Лучшие педагогические практики на 

уроке» 
6 

1 победитель, 

3 лауреата 

Подноминация «Лучшие педагогические практики в 

метапредметной сфере и формировании функциональной 

грамотности» 

3 
2 победителя 

 

Номинация 2 «Успешные практики трансляции/адаптации известных методик, технологий, 

отдельных методических приёмов» (5-11 классы). 

Подноминация «Лучшие педагогические практики на 

уроке» 
12 

4 победителя,  

4 лауреата 

Подноминация «Лучшие педагогические практики 

проведения внеурочных занятий» 
4 - 

Подноминация «Лучшие педагогические практики в 

метапредметной сфере и формировании функциональной 

грамотности» 

2 1 лауреат 

На городской этап конкурса были направлены 7 работ. 

По результатам городского конкурса отмечены дипломом победителя одна 

работа (2 педагога). 

Таблица 100. Результаты участия в городском фестивале уроков учителей «Петербургский 

урок» в 2021-2022 уч.г. 

ФИО участника, 

ОУ 
Тема методической разработки Статус 

Номинация 1 «Успешные авторские методики, технологии, приёмы проведения 

урока в 5-11-х классах» 

Марасанова С.В., 

Королькова А.В., 

ГБОУ № 316 

«Развитие метапредметных универсальных 

учебных действий на уроках географии и 

математики» 

Участник 

Мурлина Т.Д., 

ГБОУ № 213 

Использование моделирующих ситуаций для 

реализации процесса эмоционального воспитания и 

развития эмоционального интеллекта 

Участник 

Николаева С.М., 

Зайнулина О.С., 

ГБОУ № 311 

«Лучшие педагогические практики в 

метапредметной сфере и формировании 

функциональной грамотности» 

Победитель 

Номинация 2 «Успешные практики трансляции/адаптации известных методик, 

технологий, отдельных методических приёмов» (5-11 классы) 

Брухис М.А.,  

Звягинцева А.А., 

ГБОУ № 368 

“Использование метода (технологии) кейс-стади 

для эффективной подготовки обучающихся к сдаче 

ГИА по английскому языку” 

Участник 

Городничева А.Е., 

ГБОУ № 299 

Использование технологии шестиугольного 

обучения на уроках химии как средства развития 

критического мышления обучающихся. 

Участник 
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ФИО участника, 

ОУ 
Тема методической разработки Статус 

Номинация 1 «Успешные авторские методики, технологии, приёмы проведения 

урока в 5-11-х классах» 

Заворотная Т.Э., 

ГБОУ № 363 

«Возможности применения логической схемы 

«Фишбоун» как приёма визуализации «сложного» 

текста». 

Участник 

Варламова А.Н.. 

Купцова О.Э., 

ГБОУ № 553 

«Эффективные приёмы развития критического 

мышления на уроках английского языка» 
Участник 

Выводы: в 2021-2022 учебном году поменялся формат фестиваля, а учителя не 

совсем были готовы к новой форме представления конкурсных материалов. 

Рекомендации: провести в 2022-2023 уч.г. встречу победителей Городского 

фестиваля с педагогами района, подробно рассказать об особенностях конкурсной 

работы. 

Районный тур городского фестиваля «Использование информационных 

технологий в образовательной деятельности»  

В январе-феврале 2022 года состоялся районный тур городского фестиваля 

«Использование информационных технологий в образовательной деятельности». 

Цель фестиваля – выявление новых инновационных подходов к созданию 

цифровой образовательной среды в образовательных организациях, повышение уровня 

цифровой культуры педагогических работников для достижения нового качества 

образования. 

Тема Фестиваля 2022 года: «Эволюция дидактики в условиях цифровой 

трансформации образования». 

Приняли участие в конкурсе 4 педагогических работника из 3 учреждений 

района (ГБОУ № 226, 363, 603). Категория участников - директор ГБОУ (учитель 

информатики), заместитель директора (учитель химии), учителя английского языка.  

Таблица 101. Итоги районного тура городского фестиваля «Использование 

информационных технологий в образовательной деятельности» 

ФИО участников ОУ Статус 

Давыденко Л.В. 
ГБОУ лицей № 226 Фрунзенского 

района Санкт-Петербурга Победитель  

Саблина А.А. 
ГБОУ школа № 603 Фрунзенского 

района Санкт-Петербурга 
Лауреат  

Лямина В.С. 
ГБОУ гимназия №363 Фрунзенского 

района Санкт-Петербурга 
Дипломант  

Шарова  А.В. 
ГБОУ гимназия №363 Фрунзенского 

района Санкт-Петербурга 
участник 

Две работы отправлены для участия в городском этапе. 

Выводы:  

- мало педагогов принимает участие в конкурсе,  

- участники конкурса невнимательно читают Положение о проведении конкурса 

и не посещают консультации; 

- мало встречается интересных и актуальных конкурсных материалов. 
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Рекомендации: 

- вести подготовительную работу среди педагогических коллективов 

образовательных организаций: проводить встречи, семинары с целевой аудиторией, 

совещания с ответственными лицами в ОУ за конкурсное движение; 

- вести информационную работу: освещать подготовку и проведение конкурса в 

социальных сетях, на сайте ИМЦ. 

Открытый конкурс учителей музыки и изобразительного искусства 

общеобразовательных учреждений города Санкт-Петербурга «Славу поем 

искусству – в нем всей жизни начало!»  

В январе-марте 2022 года проведен конкурс учителей музыки «Славу поем 

искусству – в нем всей жизни начало!». 

Заявок было подано 12, участвовало в конкурсе 8 педагогических работников из 

Фрунзенского района и Ленинградской области. 

Из Фрунзенского района участниками стали педагоги из ГБОУ №№ 37, 205, 215, 

302, 313, 316, 367. 

Конкурс проводился по двум номинациям: «Учитель музыки: вокальное 

исполнительство» - 6 участников и «Учитель музыки: инструментальное 

исполнительство» - 2 участника. 

Таблица 102. Результаты конкурса учителей музыки «Славу поем искусству – в нем всей 

жизни начало!» 

№ 

п/п 
ФИО конкурсанта ОУ Статус 

«Учитель музыки: вокальное исполнительство» 

1 Козырев М.В. Разметелевская школа победитель 

2 Мироненко Е.А. 
ГБОУ школа-интернат 

№37 
лауреат 

3 Елькина С.С. ГБОУ СОШ № 367 лауреат 

4 Брызгалова О.Ю. ГБОУ СОШ № 302 дипломант 

5 Привалова К.М. ГБОУ СОШ № 313 дипломант 

6 Антонова С.В. ГБОУ СОШ № 205 дипломант 

«Учитель музыки: инструментальное исполнительство» 

7 Мясищева Т.А. ГБОУ СОШ № 316 победитель 

8 Бузаева Ю.В. ГБОУ СОШ № 215 дипломант 

Конкурс освещался в группе в ВК «Вести из ОУ Фрунзенского района 

https://vk.com/wall-46329964_114221, в блоге методиста logspot.com/http://muzfn.b 

http://школа-музыка.рф/news/news-blog-2021-22/3685-glory-art. 

Все конкурсанты повысили квалификацию в очень важных направлениях своей 

деятельности. Это и проектирование урока (создание осознанного и глубокого 

методического проекта - конспекта), исполнительская культура учителя, а также 

компьютеризация образования и использование компьютерных технологий на уроке 

музыки.  

Районный конкурс «Педагогический дуэт» 

В феврале 2022 года впервые был проведен районный конкурс «Педагогический 

дуэт» для молодых педагогов и их наставников.  

Конкурс проводился в   целях создания условий для развития творческого 

потенциала и самореализации молодых педагогических работников, активного 

https://vk.com/wall-46329964_114221
http://muzfn.b/
http://школа-музыка.рф/news/news-blog-2021-22/3685-glory-art
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профессионального отношения к совершенствованию системы образования, 

выявления и распространения педагогического опыта наставничества. 

В конкурсе приняли участие 14 дуэтов (28 педагогов) из ГБОУ №№ 37, 202, 205, 

292, 303, 312, 314, 368, 553, ГБДОУ № 93, ГБУ ДДЮТ, СПб ГБУ № 15. Категория 

участников – учителя, воспитатели, педагог-организатор, педагог дополнительного 

образования, учитель-логопед. 

Таблица 103. Результаты районного конкурса «Педагогический дуэт» 

№ 

п/п 
ФИО конкурсанта ОУ Статус 

1 
Кириллова О.П. 

Шишмакова Д.А. 
ГБОУ школа-интернат № 37 победитель 

2 
Толстикова Е.Ю. 

Павлова А.В. 
ГБОУ школа № 312 победитель 

3 
Шкаева Е.А. 

Морозова Т.Е. 
ГБДОУ детский сад № 93 лауреат 

4 
Тыняная Е.Я. 

Михайлова А.А. 
ГБДОУ детский сад № 93 лауреат 

5 
Тарасова Т.В. 

Харитонова Н.А. 
ГБОУ школа № 292 лауреат 

6 
Гринмирис А.В. 

Шеко В.В. 
ГБОУ СОШ №303 лауреат 

7 
Поляков И.И. 

Алиева Н.Г. 
ГБОУ СОШ № 314 дипломант 

8 
Вертьянова С.В. 

Анисимова Е.А. 
ГБОУ Гимназия № 205 дипломант 

Материалы конкурсных испытаний размещены на сайте ИМЦ: 

«Мастер-класс»  - https://ims.edu-frn.spb.ru/seminars?id=173:molodoi-spec  

«Круглый стол» - https://ims.edu-frn.spb.ru/seminars?id=171:nastavnichestvo-22  

Участники конкурса высказали следующие пожелания: 

- создать две отдельные номинации для работников общеобразовательных 

учреждений и для дошкольных организаций; 

- увеличить время на подготовку к конкурсным мероприятиям;  

- предоставить возможность познакомиться с материалами коллег (из-за 

ковидных ограничений первое конкурсное испытание прошло в дистанционном 

формате, участники мастер-класса делились на две группы). 

В целом участники конкурса остались довольны организацией и проведением 

конкурса, который предоставил возможность общения с коллегами, представить свой 

опыт работы, завести новые профессиональные знакомства. 

Районный конкурс «Педагогическая статья» 

В феврале-марте 2022 года состоялся первый районный конкурс «Лучшая 

педагогическая статья». 

Цель конкурса - активизация деятельности педагогических работников по 

обобщению и презентации эффективного опыта работы в открытой печати. 

На конкурс было представлено 38 работ, 28 из них отмечены дипломами 

победителя, лауреата и дипломанта. 
  

https://ims.edu-frn.spb.ru/seminars?id=173:molodoi-spec
https://ims.edu-frn.spb.ru/seminars?id=171:nastavnichestvo-22
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Таблица 104. Результаты районного конкурса «Педагогическая статья» 

№ 

п/п 
ФИО участника ОУ Тема Статус 

1.  Фадеева И.В. 
ГБДОУ 

№ 106 

Комплекс инновационных 

педагогических разработок по детской 

фенологии коллектива ГБДОУ детский 

сад №106 

комбинированного вида Фрунзенского 

района Санкт-Петербурга 

победитель 

2.  Авдеева Н.В. 
ГБОУ 

№ 295 

Исследуя, приоткрываем страницы 

прошлого 
победитель 

3.  Белова Е.Я. 
ГБОУ 

№ 311 

Сотрудничество и сотворчество как 

основа развития личности ребенка 
победитель 

4.  Розова В.С. 
ГБОУ 

№ 212 

Электронные ресурсы как 

эффективный инструмент при 

обучении английскому языку 

победитель 

5.  
Соколовская  

М.В. 
ДДЮТ 

Проект «Дети – детям» как средство 

организации экологического 

воспитания 

победитель 

6.  
Трапезникова 

М.А. 

ГБОУ 

№ 311 

Система организации гражданско-

патриотического воспитания в ГБОУ 

СОШ №311 Фрунзенского района 

Санкт-Петербурга 

 

победитель 

7.  Жупакова Н.К. 
СПб ГБУ 

№ 15 

РТВ – технологии в развитии 

творческого и коммуникативного 

потенциала на занятиях по 

английскому языку 

лауреат 

8.  Тимошенко Д.Л. 
ГБОУ 

№ 227 

Развитие социально-культурной 

активности старшеклассников 

средствами театрального искусства в 

условиях дополнительного 

образования 

лауреат 

9.  Шавва В.И. 
ГБДОУ 

№ 70 

Телесная перкуссия: роль, место, 

значение на музыкальных занятиях 

при работе с детьми с нарушениями 

речи 

 

лауреат 

10.  Бирючева А.Г. 
ГБОУ 

№ 230 

Формирование читательской 

грамотности у младших школьников 

на уроках литературного чтения 

средствами технологий продуктивного 

чтения 

лауреат 

11.  
Ковешникова 

Т.Н. 

ГБОУ 

№ 230 
Размышление о воспитании лауреат 

12.  Коротких Т.В. 

 

 

ГБОУ 

№ 205 

 

 

Решаем задачи играя лауреат 
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№ 

п/п 
ФИО участника ОУ Тема Статус 

13.  

Ветрова А.О. 

ГБДОУ 

№ 115 

Развитие навыков ориентировки в 

пространстве дошкольников с 

нарушением зрения с использованием 

игр, упражнений в большом 

пространстве 

лауреат 
Коровина С.В. 

14.  Зайнулина О.С. 
ГБОУ 

№ 311 

«Учебная фирма» как инструмент 

развития функциональной грамотности 
лауреат 

15.  Шарова А.В. 
ГБОУ 

№ 363 

Интеграция стилистики английского 

языка в урочную деятельность. 

Лингвистический прагматизм как 

элемент языкознания и необходимость 

его изучения в школе 

лауреат 

16.  

Юрченко Т.И. 

ГБДОУ 

№ 83 

Универсальный образовательный 

дизайн при  использовании авторских 

конструкторов «Наш Петербург» и 

«АДК для АФК» 

лауреат 
Вечканова И.Г. 

17.  Копреева Л.М. 
ГБОУ 

№ 205 

Развитие читательского интереса 

учащихся на уроках истории. Анализ и 

критика исторических источников 

лауреат 

18.  

Высоцкая З.С. 

ГБОУ 

№ 553 

Начальный этап внедрения целевой 

модели наставничества в 

образовательных учреждениях: данное 

и новое 

лауреат 
Кручинина А.А. 

Судаков А.А. 

19.  Давыденко Л.В. 
ГБОУ 

№ 226 

Создание структурированного урока на 

платформе СoreАpp и проведение 

проверочных работ на платформе 

Nearpod 

лауреат 

20.  Деларова Е.В. 
ГБОУ 

№ 441 

Потенциал социального партнерства 

для реализации проектной 

деятельности учащихся 

лауреат 

21.  Шарипова Г.А. 
ГБДОУ 

№ 70 

Формирование основ здорового образа 

жизни у дошкольников через 

взаимодействие детского сада и 

родителей воспитанников 

лауреат 

22.  
Кошелева А.Н. 

ГБОУ 

№ 313 

Взаимосвязь инновационного 

потенциала личности и 

эмоционального выгорания педагогов 

дипломант 
Морозова В.Ю. 

23.  Ильина Е.В. 
ГБОУ 

№ 202 

Проектная  деятельность  как  средство  

формирования  читательского интереса 

у учащихся 2 класса на уроках 

литературного чтения 

дипломант 

24.  Сергеева А.А. 
ГБДОУ 

№ 63 

Рекомендации родителям по 

воспитанию и социализации детей с 

особыми образовательными 

потребностями 

дипломант 

25.  Кильдыбаева С.Т. 
ГБОУ 

№ 215 

Развитие монологической речи у детей 

младшего школьного возраста 

посредством театрализованной 

деятельности 

дипломант 
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№ 

п/п 
ФИО участника ОУ Тема Статус 

26.  
Винничук А.В. 

ГБДОУ 

№ 101 

Возможности использования 

цифровых технологий в работе с 

особыми детьми 

дипломант 
Сванидзе Е.В. 

27.  Городничева А.Е. 
ГБОУ 

№ 299 

Химический эксперимент современные 

технологии и традиции. Поиск баланса 
дипломант 

28.  
Лисицына А.А. ГБДОУ 

№ 95 

«Петербургская семья - традиции и 

современность» 
дипломант 

Баженова Н.А. 

На конкурс были представлены педагогические статьи, содержащие описание 

педагогического опыта, вопросов управления образованием, методики преподавания 

отдельных учебных предметов, организации воспитательной работы, дополнительного 

образования и внеурочной деятельности, использования современных 

образовательных технологий, организации работы с детьми с ограниченными 

возможностями здоровья, организации деятельности в дошкольных образовательных 

организациях, организации инновационной и опытно-экспериментальной 

деятельности в образовательном учреждении, результаты исследований по педагогике, 

психологии. 

Лучшие работы размещены в Электронном СМИ «Образование в Санкт-

Петербурге». Фрунзенский район». 

Районный конкурс педагогических практик учебных предметов 

«Мои успешные практики»  

В январе-марте 2022 года был организован и проведен районный конкурс 

педагогических практик учебных предметов «Мои успешные практики». Целевая 

аудитория Конкурса: педагогические работники общеобразовательных организаций 

Фрунзенского района Санкт-Петербурга, осуществляющие преподавание русского 

языка и математики. 

Конкурс проводился по следующим номинациям: 

Номинация 1 «Успешная практика обучения русскому языку» -  

6 участников; 

Номинация 2 «Успешная практика обучения математике» -  

7 участников. 

Таблица 105. Результаты конкурса педагогических практик учебных предметов 

«Мои успешные практики» 

№ 

п/п 
ФИО конкурсанта ОУ Статус 

Номинация «Успешная практика обучения русскому языку» 

1.  Милова Е.Г. ГБОУ гимназия №205  Победитель 

2.  Боченкова М.А. ГБОУ СОШ № 311  Лауреат 

3.  Сорокина Н.Ю. ГБОУ школа № 202  Лауреат 

4.  Ситчихина Е.М. ГБОУ Гимназия № 587  Лауреат 

5.  Воронина Ю.Ю. ГБОУ гимназия №205  Дипломант 

6.  Кирюшина О.И. ГБОУ СОШ № 215  Участник 

Номинация «Успешная практика обучения математике» 

1.  Николаева С.М. ГБОУ СОШ № 311  Победитель 

2.  Константинов В.В. ГБОУ Гимназия № 227  Лауреат 

3.  Мельникова Е.В. ГБОУ школа № 292  Дипломант 

https://edu-frn.spb.ru/smi/
https://edu-frn.spb.ru/smi/
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Итоги районного конкурса показали, что учителя русского языка имеют 

интересный методический и дидактический материалы, которые будут, безусловно, 

полезны коллегам, в работе опираются на современные требования к урокам русского 

языка и на деятельностный характер обучения учащихся. Учителя математики активно 

используют передовые технологии обучения, соответствующие требованиям ФГОС 

основного и среднего общего образования. Активно работают над созданием 

собственных разработок, позволяющих успешно мотивировать обучающихся и 

предоставлять им возможность выбора форм изучения программного материала. 

Учителя представили, в целом, оригинальные работы по русскому языку и 

математике для использования на уроках и во внеурочной деятельности  

в 5-11 классах, свидетельствующие о творческом подходе к профессии и стремлении 

создать новые формы работы учащихся на уроках. 

Районный конкурс методических материалов «Эра биотехнологии» 

В феврале-апреле 2022 года проведен районный конкурс методических 

материалов «Эра биотехнологии».  

Участвовали в конкурсе 6 учителей биологии общеобразовательных 

организаций.  

В номинация «Урок биотехнологии» - 4 педагога; в номинации «Учебно-

методическое пособие» - 2 участника. 

Конкурсанты представили в номинация «Урок биотехнологии» - разработку 

урока или внеурочного занятия, посвященного биотехнологии; в номинации «Учебно-

методическое пособие» - подборку материалов, презентаций, пособий по темам: 

«История развития биотехнологии», «Ученые, внесшие вклад в развитие 

биотехнологии», «Современные направления биотехнологии», «Методы 

биотехнологии». 

Таблица 106. Результаты районного конкурса «Эра биотехнологии» 

№ п/п ФИО конкурсанта ОУ Статус 

Номинация 1 «Урок биотехнологии» 

1. Ильинская Е.И. ГБОУ школа 603  победитель 

2. Сергеева Т.Б. ГБОУ школа 443  лауреат 

3. Щелкунов И.В. ГБОУ лицей №299  дипломант 

4. Калиничева Н.Ю. ГБОУ СОШ №303  дипломант 

Номинация 2 «Учебно-методическое пособие» 

1. Иванова С.В. ГБОУ Гимназия №587  победитель 

2. Соколова М.В. ГБОУ гимназия №363  лауреат 

Выводы: благодаря конкурсу накоплено большое количество методических 

материалов и конспектов уроков по теме «Биотехнология», которыми могут 

пользоваться учителя района.  

В дальнейшем можно провести в подобном формате конкурсы и по другим 

важным темам курса биологии. 

  

4.  Круглая Т.В. ГБОУ лицей № 226  Дипломант 

5.  Гайдукова И.Н. ГБОУ гимназия №205  Участник 

6.  Янгуразов Г.А. ГБОУ СОШ № 215  Участник 

7.  Байрамгулова Д.Д. ГБОУ СОШ № 215  Участник 
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Районный конкурс «Лучший цифровой образовательный ресурс по социально-

гуманитарным дисциплинам» 

В феврале-апреле 2022 года проведен районный конкурс «Лучший цифровой 

образовательный ресурс по социально-гуманитарным дисциплинам» для учителей 

истории и обществознания. В конкурсе приняли участие 4 педагога, которые 

представили свои материалы, используемые на уроках. 

Таблица 107. Результаты районного конкурса «Лучший цифровой образовательный ресурс 

по социально-гуманитарным дисциплинам» 

№ п\п ФИО конкурсанта ОУ Статус 

1 Цареградская В.А.  ГБОУ № 441 Победитель 

2 Новиков Р.О. ГБОУ № 368 Лауреат 

Выводы: представленные материалы можно тиражировать среди 

педагогов района. 

Районный этап городского конкурса «Диссеминация передового педагогического 

опыта по реализации ФГОС ДО» 

В октябре-ноябре 2022 года был организован и проведен районный конкурс 

«Диссеминация передового педагогического опыта по реализации ФГОС ДО». 

Проведение Конкурса направлено на повышение качества дошкольного 

образования, выявление лучших инновационных практик реализации федерального 

государственного образовательного стандарта дошкольного образования, 

представление опыта информатизации дошкольных образовательных учреждений и 

готовности представленных на конкурс образовательных продуктов к диссеминации в 

системе дошкольного образования Фрунзенского района Санкт-Петербурга. 

Конкурс проводится по следующим номинациям: 

- «Инновационные практики реализации ФГОС ДО»; 

- «Лучшие практики развития детей раннего возраста в ДОУ»; 

- «Педагог, семья, общество – инновационные модели взаимодействия»; 

- «Современные практики управления ДОУ»; 

- «Лучшие практики информатизации ДОУ». 

В конкурсе приняли участие 27 педагогических работников из 5 

образовательных организаций. 

Таблица 108. Результаты районного конкурса «Лучший цифровой образовательный ресурс 

по социально-гуманитарным дисциплинам» 

№№ ФИО Должность  ОУ Статус 

Номинация «Инновационные практики реализации ФГОС ДО» 

1 Тыняная Е.Я. воспитатель ГБДОУ 

детский 

сад №93 

 

Победитель 
Човгун С.В. учитель-логопед  

Софотерова А.А. воспитатель 

Гульбина И.А. заместитель заведующего по УВР 

2 Ласточкина Е.А. старший воспитатель ГБДОУ 

детский 

сад №81 

Дипломант Вострикова Е.В. воспитатель 

Никонова Е.В.  воспитатель 
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Номинация «Педагог, семья, общество – инновационные модели взаимодействия» 

1 Творческий 

коллектив ГБДОУ 

детский сад № 83 

Фрунзенского 

района Санкт-

Петербурга (И. Г. 

Вечканова К.Ч. 

Эглитис, О.Г. 

Зиновьева, Т.В. 

Петроченко, А.Н. 

Криштофик, Н.П. 

Коршунова, В.М. 

Могрицкая. О.А. 

Примакина, Т.С. 

Рябова, Ю.Ю. 

Смольникова, Н.А. 

Самошилова, И.Н. 

Соболева, А.В. 

Ушакова, Е.С. 

Белова, Е.А. 

Тробюк) 

 

ГБДОУ 

детский 

сад № 83 

Победитель 

По результатам Городского конкурса методических разработок «Диссеминация 

передового педагогического опыта ДОУ Санкт-Петербурга по реализации ФГОС 

дошкольного образования» коллектив ГБОУ детский сад № 83 занял 1 место. 

Районный этап Петербургского конкурса «Воспитатели России» 

В марте-апреле 2022 года организован и проведен районный этап Петербургского 

конкурса «Воспитатели России». 

Конкурс «Воспитатели России» проводится в целях выявления, поддержки и 

распространения инновационного опыта воспитателей, педагогических работников и 

руководителей образовательных организаций, стимулирования успешно работающих 

педагогов дошкольного образования и популяризации профессии. 

Для педагогов были предложены 13 номинаций. Воспитатели и другие 

специалисты дошкольных учреждений приняли участие в 6 номинациях. Общее 

количество участников - 8 человек из 7 образовательных организаций.  

Таблица 109. Результаты районного этапа Петербургского конкурса «Воспитатели 

России»  

№ 

п/п 
ФИО ОУ Номинация Статус 

1.  Зюзина Н.А. ГБДОУ № 41 
Лучший профессионал 

образовательной организации 
победитель 

2.  Голдовская Л.Г. ГБДОУ №106 Успешный воспитатель победитель 

3.  Корнева Г.А. ГБДОУ №53 

Лучший воспитатель-

профессионал образовательной 

организации «Инклюзивное 

образование» 

победитель 
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№ 

п/п 
ФИО ОУ Номинация Статус 

4.  Зимичева О.К. ГБДОУ №61 

Лучшая методическая разработка 

по физическому развитию, 

воспитанию и оздоровлению 

лауреат 

5.  Коржавина М.И. ГБДОУ №93 Успешный воспитатель лауреат 

6.  Варсоба А.А. ГБДОУ №93 Успешный воспитатель лауреат 

7.  Леошко И.А. ГБДОУ №97 Педагог-инфлюенсер дипломант 

8.  Шабанова М.Н. 
ГБОУ №296 

(ОДО) 
Молодые профессионалы дипломант 

Победители районного конкурса приняли участие в региональном этапе.  

Корнева Г.А. – воспитатель СПб ГАДОУ «Детский сад № 53 комбинированного 

вида» – победитель в номинации «Лучший воспитатель-профессионал 

образовательной организации «Инклюзивное образование» 

Зюзина Н.А. – педагог-психолог ГБДОУ детский сад № 41 – лауреат в номинации 

«Лучший профессионал образовательной организации» 

Районный конкурс дистанционных проектов «Я познаю мир» 

Районный профессиональный педагогический конкурс дистанционных проектов 

«Я познаю мир» проводится ежегодно в соответствии с планом. С октября 2021 года 

по февраль 2022 года был организован и проведён районный тур. 

Конкурс проводится для педагогов образовательных организаций, 

осуществляющих обучение детей с ограниченными возможностями здоровья (ОВЗ), в 

том числе инвалидов, с использованием дистанционных технологий. 

Конкурс направлен на создание условий для повышения уровня цифровой и 

инклюзивной компетентности педагогических работников посредством разработки 

образовательных проектов с использованием информационно-коммуникационных 

технологий с учащимися с ограниченными возможностями здоровья (ОВЗ) или с 

группой, в которую входят учащиеся с ОВЗ, в том числе инвалиды, и иные учащиеся, 

регулярно посещающие образовательные организации. 

Все этапы конкурса от приема заявок до подведения итогов проходили на сайте. 

Работы участников и результаты доступны для просмотра всем посетителям. 

Таблица 110. Результаты районного конкурса дистанционных проектов «Я познаю мир» 

Клас-

сы 

№ 

проекта 
ОУ Участники проекта Название проекта 

Руководители 

проекта 
Место 

Номинация «ВИРТУАЛЬНАЯ КОЛЛЕКЦИЯ» 

1-4 41 215 

Голубев И., 3 кл. 

Олейников Т., 3 кл. 

Федорова А., 3 кл. 

От самовара до 

чайника 
Лобанова О.А. 2 

5-8 15 313 

Павлова А., 6 кл. 

Еремеева А., 5 кл. 

Горбунов Н., 5 кл. 

Современное 

ремесленничество 

как сохранение 

народных 

традиций 

древности 

Родионова Т.Н. 2 
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Клас-

сы 

№ 

проекта 
ОУ Участники проекта Название проекта 

Руководители 

проекта 
Место 

9-11 21 313 

Березенкова П., 9 кл. 

Иванова Д., 9 кл. 

Ермолина Н., 9 кл. 

Дейкало А., 9 кл. 

 

Диалог 

молодёжных 

субкультур и 

национальных 

культурных 

традиций 

 

 

Медведева В.А. 1 

Номинация «ВИРТУАЛЬНОЕ ПУТЕШЕСТВИЕ» 

1-4 77 310 

Соболь В., 4 кл. 

Леонтьева А., 4 кл. 

Зудов Т., 1 кл. 

Шапашникова А., 1 кл. 

Путешествие 

рукавички 

Кузичева Е.В., 

Егорова В.Н. 
2 

1-4 83 310 

Алхасова Э., 2 кл. 

Волков Н., 2 кл. 

Громов Д., 2 кл. 

Кубашев Д., 2 кл. 

Образ матрёшки в 

современном мире 
Козлова Е.М. 1 

5-8 22 313 

Комиссаров И., 6 кл. 

Кузнецов Н., 5 кл. 

Яусеев Д., 5 кл. 

Фёдорова К., 5 кл. 

Кадетство в 

Петербурге от 

Петровской эпохи 

до наших дней 

Бобель Е.Ю. 2 

9-11 24 313 

Мурадова А., 9 кл. 

Симановский А., 10 кл. 

Кривоносова Д., 10 кл. 

Витоль П., 10 кл. 

Русский народный 

театр как основа 

современных 

зрелищных видов 

искусств 

Плаксина Л.В. 1 

Номинация «ВИРТУАЛЬНАЯ ЭКСКУРСИЯ» 

5-8 11 360 

Еюкина С., 5 кл. 

Косточкин А., 5 кл. 

Малецкий Д., 5 кл. 

Орлов Б., 5 кл. 

Русский народный 

фольклор в XXI 

веке 

Головлева Е.С., 

Матаева О.А. 
2 

9-11 23 313 

Хван И., 9 кл. 

Марк М., 11 кл. 

Атаман А., 11 кл. 

Королёв В., 11 кл. 

Сохранение 

традиций 

храмового 

зодчества при 

строительстве 

православных 

церквей на 

примере храма 

Серафима 

Вырицкого 

Бобель Ю.А. 1 

В процессе совместной деятельности по созданию дистанционных проектов 

получилось создать социализацию учащихся, в т.ч. с ОВЗ, на основе взаимодействия, 

сотрудничества и творческого общения. Созданы условия для познавательной 

активности всех участников конкурса, их личностного и профессионального развития. 

Районный этап Всероссийского конкурса «Учитель здоровья»  

В марте-апреле 2022 года состоялся районный конкурс «Учитель здоровья» по 

пяти номинациям. Всего участвовали в конкурсе 31 педагог из 29 образовательных 

учреждений (20 ГБОУ и 9 ГБДОУ). 

Номинация «Учитель» - 12 участников, номинация «Специалист 

сопровождения» - 5 участников, номинация «Воспитатель школы» - 4 участников, 
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номинация «Воспитатель ДОУ» - 10 участников. Конкурс состоял из трех этапов: 

- «Я – учитель здоровья» (презентация педагогического опыта в форме 

подкаста); 

- «Проведение урока здоровья» (видеозапись фрагмента урока/занятия, 

видеозапись самоанализа урока/занятия, предъявление конспекта урока/занятия); 

- «Творческая импровизация» (публичное выступление на тему «Культура 

здоровья»). 

В финал прошли 17 педагогов. Среди которых выявили 4 победителя, 

8 лауреатов и 5 дипломантов. 

Диаграмма 91. Результаты участия образовательных организаций в районном конкурсе 

«Учитель здоровья» в 2021-2022 учебном году 

 

В ходе проведения конкурса педагоги обобщили собственный педагогический 

опыт, реализовали свои идеи, обучились новым формам представления результатов 

деятельности.  

Районный конкурс инновационных продуктов «Старт в будущее»  

В феврале-мае 2022 года был организован районный конкурс инновационных 

продуктов. Приняли участие 8 образовательных учреждений Фрунзенского района 

Санкт-Петербурга (2 школы, 1 гимназия и 5 детских садов). Инновационные продукты 

были представлены в номинации «Образовательная деятельность». А также выделена 

подноминация «Цифровая среда образовательной организации». 

Участники конкурса представили такие формы инновационных продуктов, как: 

методические рекомендации, программы, методические пособия, электронный 

образовательный ресурс. 

 Таблица 111. Результаты участия образовательных организаций в районном конкурсе 

инновационных продуктов «Старт в будущее»  

№ 

п/п 

Участники 

конкурса 
Инновационный продукт Статус 

Номинация «Образовательная деятельность» 

1.  
ГБОУ СОШ 

№316 

Методическое пособие «Готовность образовательного 

учреждения к оценке достижения планируемых 

результатов в условиях внедрения ФГОС СОО» 

Победитель 

1 1 1 11 1 1 1 1 1 1 11 1 1

1

1

2

1

2

1 1 1 1 1

2

1

1

0

1

2

3

2
0

2

2
1

2

2
1

5

2
9

6

3
0

1

3
1

0

3
1

1

3
1

4

3
6

0

3
6

3

3
6

8

4
4

3

4
4

8

5
8

7

5
2

6
7

9
1

9
3

9
5

1
0

4

1
0

6

1
0

9

1
1

0

Школы Детские сады
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Образовательные организации

Результаты участия образовательных организаций в районном конкурсе 

«Учитель здоровья» в 2021-2022 учебном году

Победители Лауреаты Дипломанты Участники
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№ 

п/п 

Участники 

конкурса 
Инновационный продукт Статус 

2.  
ГБОУ школа 

№ 443 

Целевая программа сопровождения «Помощь в 

адаптации, социализации и интеграции детей-

мигрантов, детей-инофонов в школе» 

Лауреат 

3.  

ГБДОУ 

детский сад 

№ 63 

Инновационный проект по теме: «Работа по повышению 

пластичности сенсорной интеграции как способа 

раскрытия психофизиологических возможностей 

организма для целостного развития ребенка»  

Лауреат 

4.  

ГБОУ 

детский сад 

№ 78 

Пособие для 

учителей-логопедов, воспитателей и родителей 

«Гимнастика для стимулирования языка в 

стихах (с применением вестибулярных пластин 

MUPPY)» 

Дипломант 

Номинация «Образовательная деятельность» 

Подноминация «Цифровая среда образовательной организации» 

1.  

ГБДОУ 

детский сад 

№ 106 

Банк цифровых ресурсов по воспитанию эколого-

экономической культуры у дошкольников «Детский 

фенологический парк» 

Победитель 

2.  

ГБДОУ 

детский сад 

№ 35 

Методические рекомендации по формированию 

«цифрового следа» обучающегося в формате 

электронного портфолио  

Лауреат 

3.  

ГБОУ 

гимназия № 

205 

Авторская программа корпоративного обучения 

педагогических кадров ГБОУ гимназии № 

205«Облачные технологии Microsoft Office 365 и 

компетенции XXI века в обучении» 

Дипломант 

Организационный комитет конкурса рекомендует победителям и лауреатам 

представить Фрунзенский район на конкурсах инновационных продуктов 

регионального и федерального уровня после предварительной доработки документов 

и презентаций продуктов. А также предлагает провести церемонию награждения в 2023 

году как отдельное мероприятие или в рамках фестиваля инновационных площадок. 

Итак, во Фрунзенском районе для различных категорий педагогических 

работников проведены 14 конкурсов профессионального мастерства, в которых 

приняло участие более 450 педагогов (приложение 5). 

Таким образом, профессиональные конкурсы стали результативной формой 

повышения профессиональной квалификации, педагогической компетентности. Но 

участие в конкурсах требует тщательной подготовки, в процессе которой педагог 

становится исследователем собственного педагогического опыта, приобретает знания 

о новых педагогических технологиях, использует диагностические методы в оценке 

результатов своего педагогического опыта. Конкурс является для педагога не только 

формой соревнования в профессиональном мастерстве и способом 

продемонстрировать свои способности, но и условием обнаружения собственных 

затруднений, дефицита профессионализма, что, в свою очередь, служит стимулом 

формирования потребности в профессиональном совершенствовании.  

Списки победителей и призёров городских и Всероссийских конкурсов 

профессионального мастерства 2021-2022 учебного года представлены в приложении 6.  
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Качество информационной структуры 

Информатизация образовательных организаций Фрунзенского района имеет 

следующие тенденции: 

Количество обучающихся за 3 года увеличилось на 1918 человек - с 35088 

(по состоянию на 25.05.2020 г.) до 37006 обучающихся по состоянию на 

25.05.2022 года. За это период была открыта вторая площадка ГБОУ лицей № 226. Ни 

у одной из организаций в течение 2021/2022 учебного года не произошло серьёзного 

падения контингента. У 12 ГБОУ к концу года произошёл небольшой прирост 

количества обучающихся (от 0,14% до 3,36%), 1 ГБОУ сохранило свой контингент к 

концу учебного года. В целом по району наполняемость снизилась за учебный год на 

0,65%.  Информацию по наполняемости образовательных организаций в течение 2021-

2022 учебного года можно посмотреть в приложении 7. 

При этом показатель «Количество обучающихся на один компьютер» в районе 

увеличился за этот период с 16,73 до 38,00. 

Больше стало компьютеров (с 5976 до 6703) как для учеников, так и для 

учителей. Это происходит в основном за счёт реализации федерального проекта 

«Цифровая образовательная среда» (ЦОС). Прирост не большой, при этом идёт замена 

устаревшей техники на новую. 

Ученики пользуются компьютерами в количестве 3370 (число выросло за 3 года 

на 932 машины). Самые хорошие показатели по количеству обучающихся на один 

компьютер у ГБОУ №№ 230 (менее 7 человек), 205, 226, 227, 236, 296, 301, 303, 311, 

312, 314, 322, 359, 365 (от 7 до 9 человек), 201, 202, 213, 298, 310, 325, 360, 367, 443, 

444 (от 10 до 11 чел.). В среднем по району этот показатель составляет почти 12,5 

обучающихся на один компьютер, что на 4,23 меньше, чем в 2021 году. 

Процент учителей, обеспеченных компьютерами, за 3 года увеличился в целом 

по району с 63% до 68 %. Самые высокие показатели у ГБОУ №№ 292, 301, 359, 441 

(100%), 226 (99%), 318 (98%), 603 (94%), 37 (90%). При этом среднее значения по 

району составляет 68%, что пока недостаточно для эффективного использования 

компьютерной техники в образовательном процессе. 

В школах района работает 183 (18 – в 2020 г) компьютерных класса (КК) с 

количеством рабочих мест 2673 (1959 – в 2020 г), из них 107 стационарных и 76 

мобильных. Наибольшее количество КК в ГБОУ №№ 226 (на двух площадках) – 10, 

в ГБОУ №№ 365 и 587 – по 7, в ГБОУ №№ 212, 311, 313 – по 6, в ГБОУ №№ 201, 236, 

295, 303, 312, 441 – по 5. 

К 2022 году все школы района были подключены к ЕМТС и обеспечены 

высокоскоростным Интернетом. 

Более подробные показатели содержатся в приложении 8.  
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Образование и квалификационная категория сотрудников 

С 2020 года выросло количество педагогических сотрудников в школах с 3520 

до 3580 человек, что составляет прирост в 1,7 %. Однако, по сравнению с 2021 годом, 

количество педагогических сотрудников снизилось на 43 человека.  

Также на 2,2 % увеличилось число педагогов с высшим профессиональным 

образованием (с 3129 человек в 2020 году на 3199 человек в 2022 году). Количество 

сотрудников, имеющих высшую квалификационную категорию стало на 6,5 % больше, 

а имеющих первую квалификационную категорию - на 5,3 % больше. С ситуацией по 

квалификационным категориям по каждой школе можно ознакомиться подробнее в 

приложении 9. 
Докторов наук в школах стало на 33 % больше, а количество кандидатов наук, 

по сравнению с 2020 годом, не изменилось.  

Более подробную количественную характеристику педагогических кадров 

района на 30.08.2022 можно увидеть в приложении 10. 

В 14 ГБОУ района все сотрудники проходят курсы повышения квалификации 

вовремя (выделены зелёным цветом). Приложение 11 показывает подробную 

ситуацию в течение 2020/2021 и по итогам 2021/2022 учебного года по каждой школе. 

Количество сотрудников, не прошедших повышение квалификации за последние 

3 года по состоянию на 30.08.2022, возросло в 1,48 раз (37 человек) по сравнению 

с количеством сотрудников, не прошедших повышение квалификации за последние 

3 года по состоянию на 25.05.2021 (25 человек).    

Приложение 12 даёт полную количественную картину по повышению 

квалификации в разрезе каждой школы. Жёлтым цветом выделен процент 

прохождения КПК менее 33 % от списочного состава, зелёным – то, что превышает 

33 % (в связи с необходимостью повышения квалификации раз в 3 года, в течение 

одного учебного года КПК должны пройти примерно 33 % педагогического 

и руководящего состава). 

В целом в 2021/2022 учебном году повысили свою квалификацию 41,18 % 

педагогов и 52,90 % руководящего состава (в 2019/2020 учебном году 41,3 % и 45,07 %, 

в 2020/2021 – 36,8 % и 46 % соответственно).  

По состоянию на 30.08.2022 в школах района работает 3580 педагогов, из них 

стаж педагогической работы до 2 лет имеют 289 человек, от 2 до 5 лет – 340, от 5 

до 10 лет - 552, от 10 до 20 лет – 700, от 20 до 30 лет – 780, свыше 30 лет – 919 человек. 

Количество педагогов со стажем работы до 10 лет по сравнению с 2020/2021 выросло 

на 0,4 %. Общий рост количества педагогов в школах района составил 1,7 %. 

С данными по каждой школе можно ознакомиться в приложении 13.  

Обеспеченность квалифицированными педагогическим кадрами – одно из 

условий качественной организации образовательного процесса. На 30.08.2022 

в среднем по району на каждую школу имеется по 4,6 вакантных ставки учителей. 

Самое большое количество незакрытых вакансий в ГБОУ №№ 37, 153, 202, 215, 227, 

236, 295, 298, 299, 318 (более 7 ставок). При этом полностью отсутствуют вакансии 

в ГБОУ №№ 313 и 448. На конец 2020/2021 учебного года таких образовательных 

организаций было всего 9. В 8 школах незначительное количество свободных ставок – 

до 1 (приложение 14). 

Среднее количество учителей, работающих в каждой школе составляет 

76 человек, при этом из них имеют первую квалификационную категорию 21 человек, 

высшую – 29 и не имеют категории 25 человек. Полную информацию 
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о квалификационных категориях в разрезе каждой школы можно получить 

из приложения 9. 

Службы сопровождения и медиации также являются неотъемлемой частью 

организации образовательного процесса. За три последних года количество ставок 

социальных педагогов увеличилась всего на 7,2 %, а вот количество педагогов-

психологов на 38,6 %. Количество групп ГПД выросло на 7,8 %. Подробности 

в приложении 15. 

Звания и награды 

Сотрудники образовательных учреждений Фрунзенского района ежегодно 

получают звания и награды за достижения в образовательной сфере. По состоянию на 

30.08.2022 г. таких в районе 699 человек. Наибольшее количество награждено 

званиями «Почётный работник общего образования РФ» - 328 человек. 94 человека 

награждены Почётными грамотами Министерства образования и науки 

и Министерства просвещения. Подробная информация находится в приложении 16. 
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Региональные рейтинги 

Для повышения открытости информации о системе образования 

Санкт-Петербурга на основании распоряжений Комитета по образованию от 28.01.2021 № 

158-р «О рейтингах государственных образовательных учреждений Санкт-Петербурга в 2021 

году» и от 03.07.2019 № 1987-р «Об утверждении модели региональной системы оценки 

качества образования (далее – СПбРСОКО), Положения о СПб РСОКО и критериев 

СПб РСОКО»  Санкт-Петербургским центром оценки качества образования 

и информационных технологий (СПбЦОКОиИТ) были сформированы рейтинги школ 

по пяти направлениям: 

Таблица 112. Пять рейтингов образовательных организаций, 2021 год20 

№ Рейтинг Показатели. Компоненты рейтинга 

Кол-во ОО, 

вошедших в рейтинг 

по городу 
по 

району 

1 

по результатам 

массового 

образования21 

1.1 результаты региональных диагностических работ 

(РДР) 

1.2. неудовлетворительные результаты обучения 

1.3. низкие результаты обучения 

1.4. результаты диагностических работ обучающихся 10-

х классов (ДР) 

1.5. результаты государственной итоговой аттестации по 

программам среднего общего образования (ГИА-11) по 

русскому языку 

1.6. результаты ГИА-11 по остальным предметам 

1.7. однородность результатов 

105 9 

2 

по высоким 

образовательным 

результатам и 

достижениям 

обучающихся22 

2.1. результаты участия в региональных олимпиадах 

2.2. результаты участия в региональном этапе 

Всероссийской олимпиады школьников 

2.3. результаты участия в творческих конкурсах 

2.4. результаты участия в спортивных мероприятиях 

2.5. высокие результаты РДР 

2.6. высокие результаты ДР 

2.7. высокие результаты ГИА-11 по русскому языку 

2.8. высокие результаты ГИА-11 по остальным 

предметам 

103 6 

                                                 
20 Методика формирования рейтингов государственных образовательных организаций Санкт Петербурга, 

реализующих образовательные программы среднего общего образования 2021 год  
21 Рейтинг образовательных организаций по результатам массового образования в 2021 году 

22 Рейтинг образовательных организаций по высоким образовательным результатам и достижениям обучающихся 

в 2021 году 

https://monitoring.spbcokoit.ru/documents/load/2121
https://monitoring.spbcokoit.ru/documents/load/2121
https://monitoring.spbcokoit.ru/documents/load/2035
https://monitoring.spbcokoit.ru/library/100/10185/
https://monitoring.spbcokoit.ru/library/100/10185/
https://monitoring.spbcokoit.ru/library/104/10189/
https://monitoring.spbcokoit.ru/library/104/10190/
https://monitoring.spbcokoit.ru/library/104/10190/
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№ Рейтинг Показатели. Компоненты рейтинга 

Кол-во ОО, 

вошедших в рейтинг 

по городу 
по 

району 

3 

по качеству 

условий ведения 

образовательной 

деятельности23 

3.1. обеспеченность ОО компьютерами 

3.2. обеспеченность ОО презентационным 

оборудованием 

3.3. обеспеченность ОО залами различного назначения 

3.4. обеспеченность ОО специализированными 

кабинетами по предметам 

3.5. обеспеченность ОО объектами спортивной 

инфраструктуры 

3.6. обеспеченность ОО социальной инфраструктуры 

3.7. обеспеченность ОО экземплярами учебной 

литературы 

3.8. комфортность условий осуществления 

образовательной деятельности ОО по данным 

независимой оценки качества образования (НОКО) 

3.9. индивидуализация в ОО 

108 12 

4 
по кадровому 

обеспечению24 

4.1. обеспеченность ОО учительскими ставками 

4.2. обеспеченность учителей методической поддержкой 

4.3. обеспеченность обучающихся службой 

сопровождения 

4.4. квалификационная категория учителей 

4.5. награды учителей 

4.6. достижения учителей 

4.7. повышение квалификации учителей 

4.8. участие учителей в экспертном сообществе 

106 5 

5 

по 

эффективности 

управления25 

5.1. инновационная деятельность ОО 

5.2. награды и достижения руководителей; кадровый 

резерв 

5.3. повышение квалификации руководителей 

5.4. результаты мониторингов и контрольно-надзорный 

деятельности 

5.5. открытость и доступность информации об ОО по 

данным НОКО 

5.6. высокие образовательные результаты и достижения в 

группе образовательных учреждений одного вида 

5.7. результаты массового образования в кластере 

образовательных учреждений по условиям 

образовательной деятельности 

5.8. объективность при проведении внешних 

мониторингов 

5.9. динамика результатов массового образования 

100 11 

Участниками рейтинга являются учреждения, реализующие образовательные 

программы среднего общего образования, за исключением школ, реализующих 

адаптированные программы среднего общего образования, и учреждений, 

находящихся в ведении Комитета по образованию. Публикации подлежат 100 первых 

мест в каждом рейтинге. Компоненты рейтинга строятся на основе объективных 

данных, содержащихся в информационных системах Санкт-Петербурга: 

АИСУ «Параграф», региональная информационная система обеспечения проведения 

государственной итоговой аттестации обучающихся, баз данных олимпиад, результаты 

                                                 
23 Рейтинг образовательных организаций по качеству условий ведения образовательной деятельности в 2021 году 
24 Рейтинг образовательных организаций по кадровому обеспечению в 2021 году 
25 Рейтинг образовательных организаций по эффективности управления в 2021 году 

https://monitoring.spbcokoit.ru/library/104/10191/
https://monitoring.spbcokoit.ru/library/104/10192/
https://monitoring.spbcokoit.ru/library/104/10193/
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спортивных мероприятий и творческих конкурсов, мониторингов и контрольно-

надзорной деятельности1. 

По результатам 2020-2021 учебного года хотя бы в один из пяти рейтингов 

вошли только 20 образовательных организаций Фрунзенского района, 43 % от общего 

числа (в 2017-2018 учебном году 30 ОО; 65 %, в 2018-2019 – 28, 60 %, в 2019-2020 – 

22, 48%). При этом семь школ не попали в тот или иной рейтинг, набрав всего на один 

балл меньше граничного значения. 

В рейтингах по результатам массового образования (1) высокие результаты 

продемонстрировали 9 общеобразовательных организаций, по высоким результатам и 

достижениями (2) – 6, по качеству условий ведения образовательной деятельности (3) – 

12, по кадровому обеспечению (4) – 5, по качеству управления (5) – 11. 

ОО № 295, 368 лидируют по четырем направлениям, ОО №№ 213, 230, 292, 303, 

316, 365 – по трем направлениям, ОО №№ 218, 226, 311, 312, 318 – по двум. 17 школ 

второй год подряд занимают места в публикуемой части рейтингов, из них 15 школ 

включены в публикуемую часть рейтингов в течение последних трех лет, а 12 школ – 

в течение четырёх лет. Школы №№295, 368 впервые смогли войти в публикуемую 

часть 4-х рейтингов; школы №№213, 303, 292 сохраняют лидирующие позиции в 3-х 

рейтингах на протяжении 3-х лет; школа №218 впервые вошла в публикуемую часть 

сразу 2-х рейтингов. 

                                                                        Таблица 113. Результаты рейтингования, 2021 год 

Рейтинг 1 2 3 4 5 

ОУ (место) 292(11-13) 

213(23-30) 

311(23-30) 

230(31-33) 

226(34-40) 

316(34-40) 

318(69-83) 

368(84-93) 

365(94-105) 

 

292(19) 

295(29-35) 

213(49-59) 

587(49-59) 

303(64-75) 

205(76-89) 

 

322(15-20) 

368(15-20) 

226(33-41) 

230(42-53) 

303(42-53) 

365(42-53) 

298(54-68) 

218(69-91) 

295(69-91) 

305(92-108) 

359(92-108) 

443(92-108) 

303(24-28) 

295(41-48) 

316(41-48) 

368(79-95) 

312(96-106) 

 

292(7-11) 

311(28-32) 

213(36-45) 

230(36-45) 

312(46-53) 

218(84-100) 

368(46-53) 

295(64-83) 

316(64-83) 

318(64-83) 

365(84-100) 

 

2020-2021 9 6 12 5 11 

2019-2020 9 8 13 2 4 

2018-2019 7  7 18 4 8 

2017-2018 7 5 19 5 3 

По результатам 2020-2021 учебного года для вхождения в публикуемую часть 

рейтинга 2 не хватило одного балла ОО №№ 230,363, рейтинга 3 – 8, 227, 360, 

рейтинга 5 – 226, 303.  При этом в публикуемую часть рейтинга 3 школа № 227 была 

включена в предыдущие три учебных года. Школа № 226 попадала в рейтинг № 5 

в 2017-2018 учебном году. 

Более подробная статистика по вхождению образовательных организаций 

Фрунзенского района в публикуемую часть рейтингов за последние три года 

приведена в приложении 17. 
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Итоги МКДО-2021 

На основании «Концепции МКДО-2021» и Письма КО №03-28-7078/21-0-0 

от 12.08.2021, в котором представлен порядок проведения МКДО в дошкольных 

образовательных организациях Санкт-Петербурга, определены сроки проведения 

мониторинга с 25.08.2021 по 10.11.2021. 

В 2021-2022 учебном году в мониторинге качества дошкольного образования 

(МКДО) участвовали 12 детских садов Фрунзенского района (ДОУ №№ 38, 95, 112, 56, 

120, 202, 52, 47, 49, 66, 89, 101), что составило 14 % от учреждений района.  

Выборка: случайная выборка ДОО для проведения проверки качества 

образования, которая осуществлялась на федеральной платформе МКДО. 

Объектами МКДО были: 

 группа организации; 

 организация, осуществляющая образовательную деятельность. 

Таблица 114. Показатели МКДО-2021 

Количество 

педагогов, 

зарегистрированных 

в системе и 

заполнивших лист 

самооценки 

Количество групп, 

зарегистрированных 

в системе 

Среднее 

количество 

групп в ДОО, в 

которых была 

проведена 

процедура 

экспертной 

оценки по 

шкалам МКДО 

Количество 

родителей/законных 

представителей 

воспитанников, 

которые заполнили 

анкеты 

308 125 1 1468 

В процессе мониторинга качества дошкольного образования были получены 

следующие показатели по областям качества (9): 

1. Сравнение средних оценок ДОО в муниципальном округе по разным 

направлениям мониторинга 

Группы критериев «Образовательные ориентиры» (3,35-3,56) 

«Образовательный процесс» (3,27-3,48) и «Содержание образовательной 

деятельности» (3,29-3,41) 

Как видно из представленных выше баллов, внутренняя и внешняя оценка по 

шкалам МКДО практически совпали. При этом, экспертная оценка была выше. В 

области качества «Содержание образовательной деятельности» оценка проходила 

по группам показателей. Самые высокие показатели были по следующим группам 

«Социально-коммуникативное развитие»; «Познавательное развитие»; 

«Художественно-эстетическое развитие» и «Физическое развитие». Данные 

показатели свидетельствуют, что в ДОО ведется системная работа по реализации 

требований ФГОС ДО и др. нормативно-правовых актов, регулирующих деятельность 

дошкольного образования, обеспечивается полное выполнение Стандарта. 

Результат ниже базового по «Речевому развитию» (2,89/2,93) можно объяснить 

тем, что ДОУ получают низкие баллы по показателю «Речевое развитие 

в билингвальной и полилингвальной среде» по всем линиям «Документирование», 

«Деятельность», «Предметно-пространственная среда». Комментарий: в ДОУ не 

предусмотрена интеграция билингвального/полилингвального речевого развития во 
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все образовательные области в группе (ссылка на Закон «В образовательных 

организациях образовательная деятельность осуществляется на государственном 

языке РФ», ст.14, п.2 Закона «Об образовании в Российской Федерации» №273-ФЗ 

от 29.12.2012).  

Также ниже базового уровня была получена оценка по показателю «Освоение 

письменной речи» (2,75 - внутренняя оценка; 2,83 – внешняя оценка). Качество 

стремится к базовому. Комментарий: этот уровень свидетельствует о том, что в ДОО 

практически полностью выполняются требования нормативно-правовых актов в сфере 

дошкольного образования, но для достижения базового уровня необходимо перейти к 

системной организации образовательной деятельности.  

Решение: 

 В ООП ДО предусмотреть системную поддержку освоения письменной речи 

воспитанников в различных видах деятельности с учетом потребностей, возможностей 

и интересов детей (описать методические приемы освоения письменной речи детьми, 

например, обучение детей использованию различных способов передачи информации, 

таких как запись детских рассказов, создание детских книжек, письма «Деду Морозу» 

и т.д.; учесть отраженность письменной речи в РППС-включение правил, знаков, 

табличек с именем, кубики с буквами»)- сентябрь 2022-июнь2023; 

 Предусмотреть критерии качества педагогической работы в сфере речевой 

активности детей применительно – сентябрь 2022 – июнь 2023;  

 Предусмотреть системное содержание освоения письменной речи 

воспитанников в различных видах деятельности во всех образовательных областях с 

учетом потребностей, возможностей, интересов и инициативы (речевые проекты, 

записывать вместе с детьми совместные планы) – сентябрь 2022-июнь 2023 

 В развивающую предметно-пространственную среду добавить материальные 

свойства документирования детских высказываний, историй, рассказов (например, 

в виде записей в портфолио, на рассыпных листах, собрание большой книги историй) – 

декабрь 2022. 

Следующая область качества «Образовательные условия», где оценивались 

«Рабочая нагрузка и условия труда», «Материально-техническое обеспечение», 

«Информационное обеспечение», «Финансовые условия». Все группы показателей 

в среднем оценены от 3,25 до 3,50. Таким образом, данная область качества 

соответствует базовому уровню.  

Также оценивалась «Квалификация педагогов и совершенствование 

педагогической работы» 

Таблица 115. Оценка группы критериев «Квалификация педагогов и совершенствование 

педагогической работы» 

Группа критериев 
Внутренняя 

оценка 

Внешняя 

оценка 

Профессиональная квалификация педагогов 3.48 3.50 

Профессиональное развитие педагогов 3.36 3.50 

Совершенствование педагогической работы 3.16 3.42 

Кадровое обеспечение. Педагогические работники ДОО 3.67 3.58 

Организация профессионального развития 

педагогических работников ДОО 
3.00 3.33 



248 

 

Группа критериев 
Внутренняя 

оценка 

Внешняя 

оценка 

Совершенствование педагогической работы. 

Предоставление обратной связи, консультационное и 

учебно-медицинское сопровождение 

3.50 3.42 

Кадровое обеспечение реализации административных, 

учебно-вспомогательных и хозяйственно-

обслуживающих функций в ДОО 

3.58 4.08 

Итого по группе показателей. Квалификация педагогов и 

совершенствование педагогической работы 
3.39 3.55 

Из данной таблицы видно, что меньше всего баллов получил критерий 

«Организация профессионального развития педагогических работников ДОО» 

(3.00/3.33), хотя и по внутренней, и по внешней оценке соответствует базовому 

уровню. Комментарий: в ДОУ не обеспечено изучение профессиональных 

дефицитов; не предусмотрены критерии качества педагогической работы с опорой на 

мониторинг; не обеспечены условия для профессионального развития (создание базы 

данных, пространственных и материальных возможностей для организации проф. 

развития в ДОО). 

Решение:  

 Предусмотреть изучение профессиональных дефицитов с целью организации 

профессионального развития педагогических работников: сентябрь – ноябрь 2022; 

 Обеспечить функционирование творческих групп с целью роста ключевых 

компетенций педагогических работников, развития их творческой инициативы, 

стремления к самосовершенствованию и самообразованию: сентябрь 2022 – 

июнь 2023; 

 Разработать программу КПК для воспитателей в соответствии с запросами – 

декабрь 2022; 

 Обеспечить сопровождение РМО педагогов ДОУ с целью распространения 

ППО, повышения квалификации в межкурсовой период: сентябрь 2022-июнь2023; 

 Создание образовательных кластеров с целью совершенствования пед. работы 

и организации профессиональной деятельности в режиме развития: сентябрь 2022 –

июнь 2023. 

Группа критериев «Материально-техническое обеспечение» 
Таблица 116. Оценка группы критериев «Материально-техническое обеспечение» 

Группа критериев 
Внутренняя 

оценка 

Внешняя 

оценка 

Предметно-пространственная среда помещения, доступного 

воспитанникам  группы 
3.12 3.50 

Предметно-пространственная среда на свежем воздухе, 

доступная воспитанникам группы 
2.60 3.08 

Предметно-пространственная среда ДОО, доступная всем 

воспитанникам ДОО (без учета выделенных групповых 

пространств) 

3.08 3.08 

Предметно-пространственная среда ДОО, доступная 

работникам ДОО 
3.42 3.33 

Итого по группе показателей. Материально-техническое 

обеспечение 
3.06 3.25 



249 

 

Наименьшее количество баллов получил показатель «Предметно-

пространственная среда на свежем воздухе, доступная воспитанникам группы» 

(2,60/3,08). Комментарий: не предусмотрены критерии качества РППС на участке. 

Решение:  

 Предусмотреть создание РППС содержательно-насыщенной, вариативной, 

полифункциональной на участке с учетом потребностей, возможностей, интересов и 

инициативы воспитанников – октябрь 2022-июнь 2023; 

 Предусмотреть критерии качества РППС на участке – ноябрь 2022; 

 Составить методические рекомендации по проектированию РППС на участке 

детского сада – ноябрь-декабрь 2022. 

Базовому уровню соответствуют оценки в группах критериев «Взаимодействие 

с родителями» (3,17/3.45), «Здоровье, безопасность и повседневный уход» 

(3.17/3.40)  «Управление и развитие» (3.26/3.48). Комментарий: не смотря на то, что 

в среднем данные показатели свидетельствуют о систематической работе по 

соответствующим областям качества, особо выделим ОК «Управление и развитие». 

На уровне группы не предусмотрено непрерывное совершенствование деятельности, 

встроенное в общий цикл «Планирование-Деятельность-Анализ-Совершенствование»; 

планирование не обеспечивает гибкость. На уровне ДОО не предусмотрен анализ 

рисков и возможностей по достижению целей деятельности; не обеспечено в полной 

мере функционирование ВСОКО. 

Решение:  

 Обеспечить гибкость в планах, программах для выстраивания деятельности с 

учетом потребностей, возможностей, интересов и инициативы воспитанников ДОО – 

октябрь 2022-май 2023; 

 Предусмотреть задачи совершенствования педагогической работы с опорой 

на критерии МКДО, обеспечит управленческий цикл: планирование-деятельность-

анализ-совершенствование – сентябрь 2022; 

 Разработать систему оценки и повышения уровня компетентности работников 

для реализации поставленных целей и задач – февраль 2023; 

 Разработать систему управления персоналом – сентябрь 2023; 

 Предусмотреть использование результатов ВСОКО для разработки программ 

профессионального совершенствования сотрудников, Программы развития ДОО – 

ноябрь 2023. 

 Степень удовлетворенности и степень вовлеченности родителей составили 

4,73 и 4,62, что свидетельствует о превышении базового уровня - «хорошее качество». 

Высокие оценки ДОО дали родители воспитанников (в среднем 4,50) в плане 

степени удовлетворенности и степени вовлеченности родителей в образовательный 

процесс. Отмечено «Хорошее качество». Данный уровень указывает на создание 

обогащенной образовательной среды, выстроенной с учетом потребностей, 

возможностей, интересов и инициативы воспитанников ДОО и их семей. 

Результат показателя «Условия получения дошкольного образования 

лицами с ограниченными возможностями здоровья и инвалидами» ниже базового 

при внутренней оценке (2,69) и соответствует базовому при внешней оценке (3,47). При 

этом показатель по средним баллам составил 1,91 («Организация образования детей 

с ОВЗ в группе»); 1,39 («Инклюзия в группе»); 1,53 («Работа с детьми-

инвалидами»). Комментарий: требуется серьезная работа по повышению качества. 
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Низкий показатель является следствием того, что в группах в списочном составе нет 

детей с ОВЗ, детей-инвалидов, соответственно нет АООП ДО. 

Решение:  

 В области качества «Условия получения дошкольного образования лицами с 

ОВЗ и инвалидами» изучить нормативные документы организации образовательной 

деятельности детей с ОВЗ и инвалидами, ознакомить педагогов с основными 

инициативами, целями и задачами, содержанием образовательной деятельности при 

работе с детьми с ОВЗ и инвалидами – октябрь-ноябрь 2022; 

 Предусмотреть критерии качества образования детей с ОВЗ и инвалидов; 

в основную образовательную деятельность интегрировать модули программ, 

комплексов по проведению коррекционно-развивающей работы- ноябрь 2022 

 Предусмотреть программные мероприятия по развитию толерантности детей 

группы к детям с ОВЗ – сентябрь 2022 – июнь 20223; 

 Предусмотреть организацию работы районных методических объединений 

учителей-логопедов, воспитателей речевых групп – сентябрь 2022 – июнь 2023; 

 Разработать программу КПК для педагогов, работающих с детьми с ОВЗ, 

инвалидами – февраль 2022; 

 Разработать программу КПК для педагогов, работающих с детьми с ЗПР – 

октябрь 2022. 

 

2. Внутренняя оценка ДОО (самооценка) по шкалам МКДО 

В процессе самооценки по шкалам МКДО были оценены 61 группа из 12 ДОО.  

Результаты внутренней оценки качества образования в ДОО по областям 

качества (по 5-балльной шкале). 

Из данных диаграммы 93 видно, наибольший процент как при внутренней, так и 

при внешней оценке составляют ДОО, которые при оценке областей качества по 

шкалам МКДО поставили 3 балла. В области качества «Условия получения 

дошкольного образования лицами с ограниченными возможностями здоровья и 

инвалидами» имеется незначительный процент ДОО, которые поставили по 1 баллу 

(17% при внутренней оценке и 8% при внешней). Также из графика видно, что две 

области качества «Здоровье, безопасность и повседневный уход» и «Управление и 

развитие» были оценены на 2 балла. Доля таких ДОО составила 33% и 25% при 

внутренней и внешней оценке и 25% и 17% (внешняя и внутренняя оценка). Таким 

образом, необходимо продумать план мероприятий по устранению дефицитов в 

данных направлениях. 

 
 

 



Диаграмма 93. Результаты внутренней и внешней оценки ДОО, в % от общего количества участников МКДО-2021 в районе 
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В соответствии с данными МКДО в 2022-2023 учебном году выделены 

и рекомендованы для планирования работы в ГБДОУ следующие направления: 

 Игра как самостоятельная творческая деятельность ребенка-

дошкольника (области качества «Содержание образовательной деятельности»; 

«Здоровье, безопасность и повседневный уход») – 01.09.2022 по 31.05.2023 г.; 

 Создание условий для развития инициативы и самостоятельности 

в разных видах деятельности (область качества «Содержание образовательной 

деятельности») – 01.09.2022 по 31.05.2023 г.; 

 Развитие связной речи как средства общения и культуры ребенка-

дошкольника (группа критериев «Речевое развитие») – 01.09.2022 по 31.05.2023 г.; 

 Обеспечение функционирования ВСОКО (область качества «Управление 

и развитие») – 01.09.2022 по 31.05.2023 г.; 

 Совершенствование образовательной деятельности с детьми с ОВЗ 

и инвалидами (область качества «Условия получения дошкольного образования 

лицами с ОВЗ и инвалидами») – 01.09.2022 по 31.05.2023 г. 

Таблица 117. План мероприятий по повышению качества образования (по итогам МКДО) 

Год Мероприятие Ответственный 

2022 

1. Повышение качества образовательной среды в 

ДОО по поддержке инклюзивного образования и 

образования воспитанников с ОВЗ. 

2. Разработка дополнительных профессиональных 

программ повышения квалификации по 

повышению профессиональной компетентности 

педагогов по работе с детьми с ОВЗ и инклюзией. 

Методисты ИМЦ 

Фрунзенского района 

2023 

1. Внедрение инновационных технологий в 

образовательное пространство ДОО. 

2. Повышение качества образовательной среды 

ДОО как системы социальных и материальных 

условий образовательной деятельности 

(обучающие семинары). 

Методисты ИМЦ 

Фрунзенского района 

2024 

1. Организация системной работы по выявлению 

профессиональных дефицитов и оценки профилей 

качества. 

2. Использование корпоративного обучения 

Методисты ИМЦ 

Фрунзенского района 

2025 

1. Дошкольники в цифровой среде (обучающие 

семинары). 

2. Разработка дополнительных профессиональных 

программ по ИКТ компетентности  

(Образовательные возможности Интернета; 

электронный методический кабинет;  и т.д.) 

Методисты ИМЦ 

Фрунзенского района 

2026 

Совершенствование образовательных 

возможностей ДОО по обеспечению 

здоровьеформирующей образовательной среды 

Методисты ИМЦ 

Фрунзенского района 
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Приложения 
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Приложение 1. Аттестаты об основном и средней общем образовании с отличием  

Аттестаты об основном общем образовании с отличием, 2022 г. 

ОО 2022 г., кол-во ОО 2022 г., кол-во ОО 2022 г., кол-во ОО 2022 г., кол-во 

8 4 236 6 312 3 367 1 

153 - 292 - 313 5 368 2 

201 4 295 8 314 2 441 4 

202 3 296 - 316 11 443 3 

205 6 298 6 318 3 444 3 

212 8 299 6 322 2 448 1 

213 5 301 2 325 2 492 1 

215 2 302 6 359 2 553 10 

218 - 303 3 360 2 587 6 

226 3 305 8 363 6 603 - 

227 4 310 - 364 2 Эпиграф 5 

230 8 311 2 365 6 Район 176 

 

Аттестаты о среднем общем образовании с отличием (медаль «За особые успехи 

в учении»), почетные знаки «За особые успехи в обучении», количество, 2019-2022 гг. 

ОО 

 

Итого Медаль Знак Из них медаль и знак 

Медаль Знак 

Из них 

медаль 

и знак 

2019 2020 2021 2022 2019 2020 2021 2022 2019 2020 2021 2022 

8 15 - 1 3 2 7 3 - - - - - - - 1 

153 - - - - - - - - - - - - - - - 

201 8 - 1 2 2 - 4 - - - - - - - 1 

202 4 - - - - 2 2 - - - - - - - - 

205 25 4 - 9 7 4 5 - - - 4 - - - - 

212 14 - - 1 2 8 3 - - - - - - - - 

213 40 3 3 13 13 5 9 - 1 2 - - 1 2 - 

215 8 - - 1 5 1 1 - - - - - - - - 

218 3 1 - 1 1 1 - - - 1 - - - - - 

226 8 2 1 1 2 2 3 - - 1 1 - - 1 - 

227 17 - - 4 4 4 5 - - - - - - - - 

230 29 4 3 5 5 7 12 1 1 1 1 1 1 - 1 

236 15 - - 2 3 - 10 - - - - - - - - 

292 6 9 2 4 - 1 1 2 1 2 4 2 - - - 

295 37 5 6 11 3 7 16 3 1 1 - 3 1 1 1 

296 3 1 1 1 1 1 - - - 1 - - - 1 - 

298 19 - 1 5 6 3 5 - - - - - - - 1 

299 24 1 1 8 4 6 6 1 - - - 1 - - - 

301 1 - - - 1 - - - - - - - - - - 

302 7 - - 3 1 2 1 - - - - - - - - 

303 15 6 5 7 4 2 2 3 1 2 - 1 1 2 1 

305 11 1 1 3 1 - 7 1 - - - 1 - - - 

310 2 - - - - 2 - - - - - - - - - 

311 14 3 2 2 1 7 4 - - 3 - - - 2 - 

312 21 1 - - 5 5 11 - - 1 - - - - - 

313 7 - - - 2 3 2 - - - - - - - - 

314 9 - - 1 2 5 1 - - - - - - - - 

316 18 5 4 3 4 5 6 2 2 - 1 1 2 - 1 

318 17 8 6 4 4 3 6 3 2 3 - 1 1 3 1 

322 5 1 - - 4 1 - - 1 - - - - - - 

325 22 - 1 4 5 6 7 - - - - - - - 1 

359 5 - - 1 1 2 1 - - - - - - - - 

360 3 - - 3 - - - - - - - - - - - 

363 34 1 1 5 14 13 2 - 1 - - - 1 - - 

364 4 - - 1 3 - - - - - - - - - - 

365 34 3 2 7 7 14 6 - 1 2 - - - 2 - 

367 3 - - 1 2 - - - - - - - - - - 

368 11 - - 2 1 6 2 - - - - - - - - 

441 24 4 2 4 11 6 3 1 1 1 1 1 - 1 - 



255 

 

ОО 

 

Итого Медаль Знак Из них медаль и знак 

Медаль Знак 

Из них 

медаль 

и знак 

2019 2020 2021 2022 2019 2020 2021 2022 2019 2020 2021 2022 

443 6 1 1 2 3 1 - - 1 - - - 1 - - 

444 4 - 1 - - 2 2 - - - - - - - 1 

448 6 - - - 3 2 1 - - - - - - - - 

492 4 - - - 3 - 1 - - - - - - - - 

553 27 1 1 6 4 13 4 - 1 - - - 1 - - 

587 28 3 3 6 7 9 6 1 - 2 - 1 - 2 - 

603 10 1 - 4 1 4 1 - - 1 - - - - - 

Эпиграф 15 - - 1 1 9 4 - - - - - - - - 

Район 642 69 50 141 155 181 165 18 15 24 12 13 10 17 10 
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Приложение 2. Результаты государственной итоговой аттестации 

Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Русский язык 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 43 100,00 75,76 9 20,93 0 0,00 3,84 4 

153 105 80 76,19 53,83 0 0,00 13 16,25 2,98 3 

201 88 85 96,59 75,40 22 25,88 0 0,00 3,88 4 

202 51 50 98,04 74,73 14 28,00 0 0,00 3,84 4 

205 83 83 100,00 78,46 26 31,33 0 0,00 4,04 4 

212 74 73 98,65 73,56 15 20,55 0 0,00 3,79 4 

213 63 63 100,00 85,76 33 52,38 0 0,00 4,38 5 

215 45 30 66,67 71,11 4 13,33 0 0,00 3,70 4 

218 58 58 100,00 68,97 5 8,62 1 1,72 3,53 3 

226 78 78 100,00 77,89 20 25,64 0 0,00 4,00 4 

227 51 51 100,00 78,31 14 27,45 0 0,00 4,00 4 

230 72 71 98,61 80,58 24 33,80 1 1,41 4,17 4 

236 62 61 98,39 73,22 16 26,23 0 0,00 3,82 4 

292 72 72 100,00 78,79 25 34,72 0 0,00 4,11 4 

295 80 80 100,00 77,54 21 26,25 0 0,00 3,93 4 

296 59 58 98,31 69,23 5 8,62 0 0,00 3,57 3 

298 83 76 91,57 77,15 21 27,63 0 0,00 3,95 4 

299 58 58 100,00 79,05 16 27,59 0 0,00 4,07 4 

301 80 50 62,50 68,18 4 8,00 0 0,00 3,54 3 

302 86 84 97,67 73,05 19 22,62 2 2,38 3,81 4 

303 80 80 100,00 83,98 31 38,75 0 0,00 4,21 4 

305 82 81 98,78 75,05 12 14,81 0 0,00 3,83 4 

310 42 29 69,05 78,27 9 31,03 0 0,00 4,00 4 

311 57 56 98,25 81,98 26 46,43 0 0,00 4,32 4 

312 42 41 97,62 74,50 5 12,20 0 0,00 3,76 4 

313 63 50 79,37 70,42 8 16,00 0 0,00 3,66 3,5 

314 56 23 41,07 68,64 3 13,04 0 0,00 3,57 3 

316 75 75 100,00 82,34 35 46,67 0 0,00 4,29 4 

318 57 55 96,49 80,06 18 32,73 0 0,00 4,09 4 

322 36 33 91,67 75,48 6 18,18 0 0,00 3,85 4 

325 51 49 96,08 72,85 7 14,29 0 0,00 3,76 4 

359 58 57 98,28 72,09 11 19,30 0 0,00 3,72 4 

360 43 44 102,33 69,77 7 15,91 1 2,27 3,61 3 

363 80 80 100,00 81,59 35 43,75 0 0,00 4,29 4 

364 61 60 98,36 74,19 14 23,33 0 0,00 3,82 4 

365 79 77 97,47 83,27 37 48,05 0 0,00 4,38 4 

367 57 54 94,74 73,85 12 22,22 1 1,85 3,87 4 

368 56 56 100,00 75,05 6 10,71 0 0,00 3,82 4 

441 87 87 100,00 77,19 21 24,14 0 0,00 3,91 4 

443 63 45 71,43 68,48 6 13,33 0 0,00 3,51 3 

444 41 41 100,00 73,32 6 14,63 0 0,00 3,76 4 

448 48 40 83,33 70,53 7 17,50 0 0,00 3,63 3 

492 58 57 98,28 76,13 8 14,04 0 0,00 3,86 4 

553 61 61 100,00 79,38 22 36,07 0 0,00 4,13 4 

587 96 96 100,00 82,89 41 42,71 0 0,00 4,23 4 

603 49 49 100,00 76,99 12 24,49 0 0,00 3,94 4 

Эпиграф 94 83 88,30 70,79 13 15,66 0 0,00 3,70 3,5 

Район 3063 2863 93,47 75,76 731 25,53 19 0,66 3,91 4 
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Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Русский язык (ГВЭ) 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 0 - - - - - - - - 

153 105 10 9,52 71,18 1 10,00 0 0,00 3,80 4 

201 88 1 1,14 100,00 1 100,00 0 0,00 5,00 5 

202 51 0 - - - - - - - - 

205 83 0 - - - - - - - - 

212 74 1 1,35 100,00 1 100,00 0 0,00 5,00 5 

213 63 0 - - - - - - - - 

215 45 15 33,33 90,98 11 73,33 0 0,00 4,73 5 

218 58 0 - - - - - - - - 

226 78 0 - - - - - - - - 

227 51 0 - - - - - - - - 

230 72 1 1,39 58,82 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

236 62 1 1,61 47,06 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

292 72 0 - - - - - - - - 

295 80 0 - - - - - - - - 

296 59 0 - - - - - - - - 

298 83 7 8,43 86,55 4 57,14 0 0,00 4,57 5 

299 58 0 - - - - - - - - 

301 80 29 36,25 91,89 21 72,41 0 0,00 4,72 5 

302 86 0 - - - - - - - - 

303 80 0 - - - - - - - - 

305 82 1 1,22 82,35 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

310 42 13 30,95 75,57 3 23,08 0 0,00 4,08 4 

311 57 1 1,75 88,24 1 100,00 0 0,00 5,00 5 

312 42 1 2,38 70,59 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

313 63 12 19,05 71,57 2 16,67 0 0,00 3,83 4 

314 56 32 57,14 90,26 22 68,75 0 0,00 4,69 5 

316 75 0 - - - - - - - - 

318 57 2 3,51 91,18 2 100,00 0 0,00 5,00 5 

322 36 3 8,33 92,16 3 100,00 0 0,00 5,00 5 

325 51 2 3,92 61,76 1 50,00 0 0,00 4,00 4 

359 58 0 - - - - - - - - 

360 43 0 - - - - - - - - 

363 80 0 - - - - - - - - 

364 61 1 1,64 88,24 1 100,00 0 0,00 5,00 5 

365 79 2 2,53 76,47 1 50,00 0 0,00 4,50 4,5 

367 57 3 5,26 70,59 1 33,33 0 0,00 4,00 4 

368 56 0 - - - - - - - - 

441 87 0 - - - - - - - - 

443 63 18 28,57 89,87 13 72,22 0 0,00 4,72 5 

444 41 0 - - - - - - - - 

448 48 8 16,67 77,21 3 37,50 0 0,00 4,25 4 

492 58 0 - - - - - - - - 

553 61 0 - - - - - - - - 

587 96 0 - - - - - - - - 

603 49 0 - - - - - - - - 

Эпиграф 94 3 3,19 78,43 1 33,33 0 0,00 4,33 4 

Район 3063 167 5,45 84,61 93 55,69 0 0,00 4,47 5 
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Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Математика 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 43 100,00 49,96 6 13,95 0 0,00 3,70 4 

153 105 84 80,00 30,84 0 0,00 6 7,14 2,99 3 

201 88 88 100,00 48,24 6 6,82 0 0,00 3,67 4 

202 51 51 100,00 44,97 1 1,96 0 0,00 3,39 3 

205 83 83 100,00 60,63 21 25,30 0 0,00 4,13 4 

212 74 73 98,65 47,99 8 10,96 0 0,00 3,62 4 

213 63 63 100,00 59,24 20 31,75 0 0,00 4,05 4 

215 45 30 66,67 41,51 1 3,33 0 0,00 3,33 3 

218 58 58 100,00 38,99 1 1,72 1 1,72 3,26 3 

226 78 78 100,00 68,36 40 51,28 0 0,00 4,41 5 

227 51 51 100,00 49,15 4 7,84 0 0,00 3,63 4 

230 72 71 98,61 59,65 20 28,17 1 1,41 4,07 4 

236 62 61 98,39 49,60 8 13,11 0 0,00 3,67 4 

292 72 72 100,00 65,91 30 41,67 0 0,00 4,33 4 

295 80 80 100,00 54,40 18 22,50 0 0,00 3,85 4 

296 59 59 100,00 42,37 3 5,08 0 0,00 3,42 3 

298 83 76 91,57 49,75 7 9,21 0 0,00 3,68 4 

299 58 58 100,00 48,94 5 8,62 0 0,00 3,66 4 

301 80 50 62,50 47,94 5 10,00 0 0,00 3,52 3 

302 86 84 97,67 50,00 12 14,29 1 1,19 3,74 4 

303 80 80 100,00 61,01 31 38,75 0 0,00 4,11 4 

305 82 82 100,00 48,78 9 10,98 0 0,00 3,65 4 

310 42 29 69,05 48,61 3 10,34 0 0,00 3,66 4 

311 57 57 100,00 55,12 12 21,05 0 0,00 3,91 4 

312 42 41 97,62 51,30 3 7,32 0 0,00 3,73 4 

313 63 50 79,37 41,94 4 8,00 0 0,00 3,34 3 

314 56 24 42,86 39,65 1 4,17 0 0,00 3,25 3 

316 75 75 100,00 60,56 21 28,00 0 0,00 4,11 4 

318 57 55 96,49 52,02 6 10,91 0 0,00 3,78 4 

322 36 33 91,67 49,56 3 9,09 0 0,00 3,64 4 

325 51 49 96,08 50,89 7 14,29 0 0,00 3,67 4 

359 58 57 98,28 48,39 6 10,53 0 0,00 3,65 4 

360 43 43 100,00 48,99 5 11,63 0 0,00 3,60 3 

363 80 80 100,00 52,90 17 21,25 0 0,00 3,84 4 

364 61 60 98,36 49,09 3 5,00 0 0,00 3,68 4 

365 79 77 97,47 57,81 12 15,58 0 0,00 3,95 4 

367 57 54 94,74 49,22 3 5,56 1 1,85 3,57 4 

368 56 56 100,00 46,77 6 10,71 0 0,00 3,59 3 

441 87 86 98,85 57,43 14 16,28 0 0,00 3,91 4 

443 63 45 71,43 44,37 4 8,89 0 0,00 3,40 3 

444 41 41 100,00 45,00 2 4,88 0 0,00 3,44 3 

448 48 40 83,33 43,71 2 5,00 0 0,00 3,43 3 

492 58 58 100,00 47,50 0 0,00 0 0,00 3,55 4 

553 61 61 100,00 52,88 8 13,11 0 0,00 3,79 4 

587 96 96 100,00 57,86 21 21,88 0 0,00 4,01 4 

603 49 49 100,00 50,82 6 12,24 0 0,00 3,73 4 

Эпиграф 94 84 89,36 43,59 5 5,95 0 0,00 3,43 3 

Район 3063 2875 93,86 51,15 430 14,96 10 0,35 3,73 4 
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Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Математика (ГВЭ) 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 0 - - - - - - - - 

153 105 10 9,52 21,29 0 0,00 0 0,00 3,70 4 

201 88 0 - - - - - - - - 

202 51 0 - - - - - - - - 

205 83 0 - - - - - - - - 

212 74 1 1,35 29,03 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

213 63 0 - - - - - - - - 

215 45 15 33,33 21,29 0 0,00 0 0,00 3,53 4 

218 58 0 - - - - - - - - 

226 78 0 - - - - - - - - 

227 51 0 - - - - - - - - 

230 72 1 1,39 25,81 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

236 62 1 1,61 12,90 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

292 72 0 - - - - - - - - 

295 80 0 - - - - - - - - 

296 59 0 - - - - - - - - 

298 83 7 8,43 30,41 5 71,43 0 0,00 4,71 5 

299 58 0 - - - - - - - - 

301 80 30 37,50 20,00 3 10,00 0 0,00 3,77 4 

302 86 0 - - - - - - - - 

303 80 0 - - - - - - - - 

305 82 0 - - - - - - - - 

310 42 13 30,95 16,87 1 7,69 0 0,00 3,38 3 

311 57 0 - - - - - - - - 

312 42 1 2,38 25,81 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

313 63 13 20,63 20,84 2 15,38 0 0,00 3,85 4 

314 56 32 57,14 22,78 5 15,63 0 0,00 3,84 4 

316 75 0 - - - - - - - - 

318 57 2 3,51 25,81 1 50,00 0 0,00 4,00 4 

322 36 3 8,33 29,03 1 33,33 0 0,00 4,33 4 

325 51 2 3,92 16,13 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

359 58 0 - - - - - - - - 

360 43 0 - - - - - - - - 

363 80 0 - - - - - - - - 

364 61 1 1,64 16,13 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

365 79 2 2,53 17,74 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

367 57 3 5,26 32,26 3 100,00 0 0,00 5,00 5 

368 56 0 - - - - - - - - 

441 87 1 1,15 29,03 1 100,00 0 0,00 5,00 5 

443 63 18 28,57 22,94 4 22,22 0 0,00 4,00 4 

444 41 0 - - - - - - - - 

448 48 8 16,67 21,77 0 0,00 0 0,00 3,38 3 

492 58 0 - - - - - - - - 

553 61 0 - - - - - - - - 

587 96 0 - - - - - - - - 

603 49 0 - - - - - - - - 

Эпиграф 94 2 2,13 22,58 0 0,00 0 0,00 3,50 3,5 

Район 3063 166 5,42 21,92 26 15,66 0 0,00 3,80 4 
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Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Биология 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 10 23,26 57,78 0 0,00 0 0,00 3,60 4 

153 105 18 17,14 40,49 0 0,00 1 5,56 3,06 3 

201 88 24 27,27 55,09 0 0,00 0 0,00 3,58 4 

202 51 9 17,65 52,10 1 11,11 0 0,00 3,44 3 

205 83 7 8,43 70,79 2 28,57 0 0,00 4,14 4 

212 74 15 20,27 58,22 2 13,33 0 0,00 3,73 4 

213 63 9 14,29 63,46 2 22,22 0 0,00 4,00 4 

215 45 6 13,33 44,44 0 0,00 0 0,00 3,17 3 

218 58 17 29,31 55,29 2 11,76 0 0,00 3,65 4 

226 78 11 14,10 65,86 0 0,00 0 0,00 3,82 4 

227 51 12 23,53 56,11 2 16,67 0 0,00 3,58 3 

230 72 37 51,39 70,03 9 24,32 0 0,00 4,08 4 

236 62 22 35,48 49,19 0 0,00 1 4,55 3,36 3 

292 72 9 12,50 71,60 4 44,44 0 0,00 4,33 4 

295 80 22 27,50 61,41 3 13,64 0 0,00 3,77 4 

296 59 10 16,95 51,11 0 0,00 0 0,00 3,40 3 

298 83 9 10,84 52,59 0 0,00 0 0,00 3,44 3 

299 58 17 29,31 55,29 0 0,00 0 0,00 3,59 4 

301 80 15 18,75 49,78 0 0,00 0 0,00 3,40 3 

302 86 22 25,58 53,74 4 18,18 0 0,00 3,64 3 

303 80 9 11,25 58,27 0 0,00 0 0,00 3,56 4 

305 82 13 15,85 64,44 3 23,08 0 0,00 3,92 4 

310 42 5 11,90 61,33 0 0,00 0 0,00 3,60 4 

311 57 8 14,04 70,56 3 37,50 0 0,00 4,13 4 

312 42 4 9,52 72,22 1 25,00 0 0,00 4,25 4 

313 63 6 9,52 60,74 1 16,67 0 0,00 3,50 3 

314 56 0 - - - - - - - - 

316 75 4 5,33 65,00 1 25,00 0 0,00 3,75 3,5 

318 57 7 12,28 61,59 1 14,29 0 0,00 3,86 4 

322 36 8 22,22 61,39 1 12,50 0 0,00 3,88 4 

325 51 4 7,84 60,56 1 25,00 0 0,00 3,75 3,5 

359 58 18 31,03 54,44 2 11,11 0 0,00 3,67 4 

360 43 7 16,28 53,97 1 14,29 0 0,00 3,43 3 

363 80 24 30,00 53,80 1 4,17 0 0,00 3,50 3 

364 61 3 4,92 60,00 1 33,33 0 0,00 4,00 4 

365 79 10 12,66 69,33 1 10,00 0 0,00 3,90 4 

367 57 22 38,60 65,96 5 22,73 0 0,00 4,00 4 

368 56 9 16,07 59,01 2 22,22 0 0,00 3,78 4 

441 87 23 26,44 67,92 7 30,43 0 0,00 4,09 4 

443 63 11 17,46 47,47 0 0,00 0 0,00 3,36 3 

444 41 8 19,51 48,61 0 0,00 0 0,00 3,38 3 

448 48 6 12,50 61,11 3 50,00 0 0,00 4,00 4 

492 58 10 17,24 62,22 1 10,00 0 0,00 3,80 4 

553 61 6 9,84 63,70 0 0,00 0 0,00 3,83 4 

587 96 12 12,50 68,33 3 25,00 0 0,00 4,08 4 

603 49 4 8,16 67,78 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

Эпиграф 94 17 18,09 53,86 0 0,00 0 0,00 3,47 3 

Район 3063 559 18,25 58,73 70 12,52 2 0,36 3,71 4 
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Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
География 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 15 34,88 70,54 5 33,33 0 0,00 4,00 4 

153 105 38 36,19 34,63 1 2,63 15 39,47 2,68 3 

201 88 36 40,91 60,84 3 8,33 0 0,00 3,64 4 

202 51 35 68,63 63,78 4 11,43 0 0,00 3,60 3 

205 83 30 36,14 80,43 18 60,00 0 0,00 4,53 5 

212 74 30 40,54 66,56 8 26,67 0 0,00 3,83 4 

213 63 11 17,46 86,22 6 54,55 0 0,00 4,55 5 

215 45 17 37,78 53,70 1 5,88 1 5,88 3,41 3 

218 58 29 50,00 55,73 3 10,34 0 0,00 3,41 3 

226 78 16 20,51 63,31 2 12,50 0 0,00 3,81 4 

227 51 26 50,98 75,31 11 42,31 0 0,00 4,19 4 

230 72 19 26,39 63,67 3 15,79 1 5,26 3,84 4 

236 62 10 16,13 64,52 1 10,00 0 0,00 3,80 4 

292 72 9 12,50 71,33 1 11,11 0 0,00 4,00 4 

295 80 42 52,50 70,97 9 21,43 0 0,00 3,98 4 

296 59 21 35,59 59,45 2 9,52 0 0,00 3,57 3 

298 83 61 73,49 78,95 27 44,26 0 0,00 4,39 4 

299 58 8 13,79 66,13 1 12,50 0 0,00 3,75 4 

301 80 25 31,25 74,97 11 44,00 0 0,00 4,24 4 

302 86 14 16,28 68,43 4 28,57 0 0,00 3,93 4 

303 80 41 51,25 75,77 15 36,59 0 0,00 4,24 4 

305 82 40 48,78 61,94 5 12,50 0 0,00 3,68 4 

310 42 10 23,81 57,10 1 10,00 0 0,00 3,50 3 

311 57 11 19,30 61,00 1 9,09 0 0,00 3,45 3 

312 42 18 42,86 70,79 5 27,78 0 0,00 4,06 4 

313 63 10 15,87 61,94 1 10,00 0 0,00 3,60 3,5 

314 56 21 37,50 73,12 7 33,33 0 0,00 4,19 4 

316 75 38 50,67 78,69 15 39,47 0 0,00 4,32 4 

318 57 34 59,65 68,50 8 23,53 0 0,00 3,91 4 

322 36 15 41,67 62,80 1 6,67 0 0,00 3,73 4 

325 51 24 47,06 59,41 2 8,33 0 0,00 3,54 3 

359 58 17 29,31 62,05 0 0,00 0 0,00 3,59 4 

360 43 21 48,84 57,14 2 9,52 0 0,00 3,48 3 

363 80 35 43,75 73,46 10 28,57 0 0,00 4,09 4 

364 61 23 37,70 65,50 5 21,74 0 0,00 3,87 4 

365 79 23 29,11 66,76 5 21,74 0 0,00 3,87 4 

367 57 32 56,14 64,52 9 28,13 1 3,13 3,88 4 

368 56 24 42,86 64,38 2 8,33 0 0,00 3,71 4 

441 87 27 31,03 66,43 5 18,52 0 0,00 3,89 4 

443 63 33 52,38 56,99 3 9,09 0 0,00 3,45 3 

444 41 17 41,46 49,91 0 0,00 1 5,88 3,12 3 

448 48 25 52,08 64,52 4 16,00 1 4,00 3,76 4 

492 58 36 62,07 63,53 5 13,89 0 0,00 3,69 4 

553 61 18 29,51 67,20 4 22,22 0 0,00 3,89 4 

587 96 26 27,08 70,72 9 34,62 0 0,00 4,04 4 

603 49 17 34,69 64,52 1 5,88 0 0,00 3,71 4 

Эпиграф 94 33 35,11 65,98 4 12,12 0 0,00 3,76 4 

Район 3063 1161 37,90 66,08 250 21,53 20 1,72 3,84 4 
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Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Информатика и ИКТ 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 9 20,93 52,05 1 11,11 0 0,00 3,56 3 

153 105 19 18,10 37,40 0 0,00 2 10,53 2,95 3 

201 88 24 27,27 60,31 3 12,50 0 0,00 3,75 4 

202 51 23 45,10 46,45 0 0,00 0 0,00 3,30 3 

205 83 33 39,76 54,23 2 6,06 0 0,00 3,52 3 

212 74 42 56,76 53,76 3 7,14 1 2,38 3,55 3,5 

213 63 8 12,70 77,63 4 50,00 0 0,00 4,38 4,5 

215 45 16 35,56 38,49 0 0,00 2 12,50 2,94 3 

218 58 38 65,52 44,60 0 0,00 2 5,26 3,21 3 

226 78 50 64,10 65,05 10 20,00 0 0,00 3,88 4 

227 51 14 27,45 54,89 3 21,43 0 0,00 3,64 3 

230 72 6 8,33 78,95 2 33,33 0 0,00 4,33 4 

236 62 15 24,19 50,18 1 6,67 0 0,00 3,40 3 

292 72 54 75,00 69,88 14 25,93 0 0,00 3,98 4 

295 80 40 50,00 57,63 9 22,50 0 0,00 3,68 3 

296 59 24 40,68 50,00 3 12,50 0 0,00 3,50 3 

298 83 15 18,07 55,44 1 6,67 0 0,00 3,67 4 

299 58 22 37,93 51,20 2 9,09 0 0,00 3,50 3 

301 80 20 25,00 58,42 5 25,00 0 0,00 3,70 3 

302 86 35 40,70 47,67 2 5,71 1 2,86 3,31 3 

303 80 16 20,00 66,78 2 12,50 0 0,00 3,94 4 

305 82 25 30,49 47,16 1 4,00 0 0,00 3,28 3 

310 42 16 38,10 40,79 0 0,00 0 0,00 3,13 3 

311 57 48 84,21 62,06 11 22,92 0 0,00 3,83 4 

312 42 17 40,48 47,37 1 5,88 1 5,88 3,29 3 

313 63 31 49,21 48,90 0 0,00 0 0,00 3,26 3 

314 56 10 17,86 37,89 0 0,00 0 0,00 3,10 3 

316 75 16 21,33 64,14 3 18,75 0 0,00 3,81 4 

318 57 18 31,58 52,92 0 0,00 0 0,00 3,39 3 

322 36 17 47,22 56,66 2 11,76 0 0,00 3,65 4 

325 51 33 64,71 53,27 4 12,12 0 0,00 3,52 3 

359 58 19 32,76 59,56 1 5,26 0 0,00 3,68 4 

360 43 19 44,19 47,09 2 10,53 1 5,26 3,26 3 

363 80 26 32,50 58,50 4 15,38 0 0,00 3,69 4 

364 61 29 47,54 47,01 0 0,00 0 0,00 3,31 3 

365 79 15 18,99 60,35 2 13,33 0 0,00 3,67 4 

367 57 12 21,05 65,35 3 25,00 0 0,00 4,00 4 

368 56 22 39,29 65,79 4 18,18 0 0,00 3,91 4 

441 87 21 24,14 60,40 2 9,52 0 0,00 3,71 4 

443 63 28 44,44 56,95 5 17,86 0 0,00 3,75 4 

444 41 7 17,07 57,14 0 0,00 0 0,00 3,57 4 

448 48 7 14,58 57,14 0 0,00 0 0,00 3,57 4 

492 58 11 18,97 49,28 1 9,09 0 0,00 3,27 3 

553 61 7 11,48 58,65 1 14,29 0 0,00 3,57 3 

587 96 48 50,00 64,14 11 22,92 0 0,00 3,83 4 

603 49 22 44,90 61,48 7 31,82 0 0,00 3,91 4 

Эпиграф 94 18 19,15 52,92 0 0,00 0 0,00 3,50 3 

Район 3063 1065 34,77 55,70 132 12,39 10 0,94 3,59 3 
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Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
История 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 1 2,33 81,08 1 100,00 0 0,00 5,00 5 

153 105 6 5,71 31,53 0 0,00 3 50,00 2,50 2,5 

201 88 2 2,27 50,00 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

202 51 1 1,96 78,38 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

205 83 9 10,84 64,86 2 22,22 0 0,00 3,89 4 

212 74 5 6,76 60,54 1 20,00 0 0,00 3,80 4 

213 63 0 - - - - - - - - 

215 45 0 - - - - - - - - 

218 58 0 - - - - - - - - 

226 78 0 - - - - - - - - 

227 51 4 7,84 46,62 0 0,00 0 0,00 3,25 3 

230 72 0 - - - - - - - - 

236 62 10 16,13 58,38 2 20,00 0 0,00 3,60 3 

292 72 1 1,39 54,05 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

295 80 0 - - - - - - - - 

296 59 2 3,39 56,76 0 0,00 0 0,00 3,50 3,5 

298 83 3 3,61 50,45 0 0,00 0 0,00 3,33 3 

299 58 5 8,62 42,16 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

301 80 0 - - - - - - - - 

302 86 1 1,16 62,16 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

303 80 5 6,25 78,38 3 60,00 0 0,00 4,40 5 

305 82 0 - - - - - - - - 

310 42 1 2,38 67,57 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

311 57 0 - - - - - - - - 

312 42 5 11,90 72,43 1 20,00 0 0,00 4,20 4 

313 63 3 4,76 26,13 0 0,00 2 66,67 2,33 2 

314 56 0 - - - - - - - - 

316 75 3 4,00 71,17 1 33,33 0 0,00 4,33 4 

318 57 5 8,77 58,38 0 0,00 0 0,00 3,80 4 

322 36 1 2,78 48,65 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

325 51 4 7,84 56,76 0 0,00 0 0,00 3,50 3,5 

359 58 0 - - - - - - - - 

360 43 2 4,65 56,76 0 0,00 0 0,00 3,50 3,5 

363 80 5 6,25 66,49 1 20,00 0 0,00 3,80 4 

364 61 3 4,92 54,05 0 0,00 0 0,00 3,33 3 

365 79 2 2,53 63,51 1 50,00 0 0,00 4,00 4 

367 57 3 5,26 70,27 1 33,33 0 0,00 4,33 4 

368 56 3 5,36 64,86 0 0,00 0 0,00 3,67 4 

441 87 9 10,34 62,46 2 22,22 0 0,00 3,89 4 

443 63 0 - - - - - - - - 

444 41 1 2,44 97,30 1 100,00 0 0,00 5,00 5 

448 48 0 - - - - - - - - 

492 58 2 3,45 63,51 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

553 61 5 8,20 63,24 2 40,00 0 0,00 4,00 4 

587 96 8 8,33 71,96 4 50,00 0 0,00 4,38 4,5 

603 49 3 6,12 46,85 0 0,00 1 33,33 3,00 2,5 

Эпиграф 94 6 6,38 43,69 0 0,00 1 16,67 3,00 3 

Район 3063 129 4,21 58,91 23 17,83 7 5,43 3,67 4 
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Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
История (ГВЭ) 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 0 - - - - - - - - 

153 105 9 8,57 53,24 0 0,00 0 0,00 3,44 3 

201 88 0 - - - - - - - - 

202 51 0 - - - - - - - - 

205 83 0 - - - - - - - - 

212 74 0 - - - - - - - - 

213 63 0 - - - - - - - - 

215 45 0 - - - - - - - - 

218 58 0 - - - - - - - - 

226 78 0 - - - - - - - - 

227 51 0 - - - - - - - - 

230 72 0 - - - - - - - - 

236 62 0 - - - - - - - - 

292 72 0 - - - - - - - - 

295 80 0 - - - - - - - - 

296 59 0 - - - - - - - - 

298 83 0 - - - - - - - - 

299 58 0 - - - - - - - - 

301 80 0 - - - - - - - - 

302 86 0 - - - - - - - - 

303 80 0 - - - - - - - - 

305 82 0 - - - - - - - - 

310 42 0 - - - - - - - - 

311 57 0 - - - - - - - - 

312 42 0 - - - - - - - - 

313 63 0 - - - - - - - - 

314 56 0 - - - - - - - - 

316 75 0 - - - - - - - - 

318 57 0 - - - - - - - - 

322 36 0 - - - - - - - - 

325 51 0 - - - - - - - - 

359 58 0 - - - - - - - - 

360 43 0 - - - - - - - - 

363 80 0 - - - - - - - - 

364 61 0 - - - - - - - - 

365 79 0 - - - - - - - - 

367 57 0 - - - - - - - - 

368 56 0 - - - - - - - - 

441 87 0 - - - - - - - - 

443 63 0 - - - - - - - - 

444 41 0 - - - - - - - - 

448 48 0 - - - - - - - - 

492 58 0 - - - - - - - - 

553 61 0 - - - - - - - - 

587 96 0 - - - - - - - - 

603 49 0 - - - - - - - - 

Эпиграф 94 0 - - - - - - - - 

Район 3063 9 0,29 53,24 0 0,00 0 0,00 3,44 3 
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Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Литература 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 10 23,26 63,33 1 10,00 0 0,00 3,70 4 

153 105 2 1,90 20,00 0 0,00 1 50,00 2,50 2,5 

201 88 8 9,09 73,89 3 37,50 0 0,00 4,25 4 

202 51 0 - - - - - - - - 

205 83 10 12,05 75,56 5 50,00 0 0,00 4,40 4,5 

212 74 5 6,76 77,33 2 40,00 0 0,00 4,40 4 

213 63 4 6,35 78,89 1 25,00 0 0,00 4,25 4 

215 45 0 - - - - - - - - 

218 58 0 - - - - - - - - 

226 78 3 3,85 68,89 1 33,33 0 0,00 4,00 4 

227 51 0 - - - - - - - - 

230 72 3 4,17 67,41 1 33,33 0 0,00 4,00 4 

236 62 3 4,84 67,41 1 33,33 0 0,00 4,00 4 

292 72 5 6,94 74,22 2 40,00 0 0,00 4,20 4 

295 80 1 1,25 100,00 1 100,00 0 0,00 5,00 5 

296 59 1 1,69 71,11 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

298 83 1 1,20 75,56 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

299 58 3 5,17 69,63 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

301 80 0 - - - - - - - - 

302 86 5 5,81 55,56 1 20,00 1 20,00 3,60 4 

303 80 5 6,25 72,89 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

305 82 5 6,10 86,67 4 80,00 0 0,00 4,80 5 

310 42 0 - - - - - - - - 

311 57 1 1,75 95,56 1 100,00 0 0,00 5,00 5 

312 42 0 - - - - - - - - 

313 63 4 6,35 67,22 0 0,00 0 0,00 3,75 4 

314 56 1 1,79 64,44 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

316 75 3 4,00 73,33 2 66,67 0 0,00 4,33 5 

318 57 0 - - - - - - - - 

322 36 0 - - - - - - - - 

325 51 3 5,88 80,74 1 33,33 0 0,00 4,33 4 

359 58 1 1,72 75,56 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

360 43 1 2,33 73,33 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

363 80 3 3,75 77,04 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

364 61 0 - - - - - - - - 

365 79 13 16,46 76,07 5 38,46 0 0,00 4,31 4 

367 57 2 3,51 66,67 0 0,00 0 0,00 3,50 3,5 

368 56 0 - - - - - - - - 

441 87 4 4,60 81,11 2 50,00 0 0,00 4,50 4,5 

443 63 0 - - - - - - - - 

444 41 0 - - - - - - - - 

448 48 4 8,33 63,89 1 25,00 0 0,00 3,75 3,5 

492 58 0 - - - - - - - - 

553 61 4 6,56 71,67 2 50,00 0 0,00 4,00 4 

587 96 12 12,50 81,11 7 58,33 0 0,00 4,58 5 

603 49 3 6,12 73,33 1 33,33 0 0,00 4,33 4 

Эпиграф 94 7 7,45 54,92 1 14,29 0 0,00 3,57 3 

Район 3063 140 4,57 71,95 46 32,86 2 1,43 4,13 4 
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Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Обществознание 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 25 58,14 60,76 1 4,00 0 0,00 3,48 3 

153 105 48 45,71 37,84 0 0,00 16 33,33 2,69 3 

201 88 40 45,45 55,41 2 5,00 2 5,00 3,28 3 

202 51 21 41,18 62,03 0 0,00 0 0,00 3,38 3 

205 83 37 44,58 67,86 2 5,41 0 0,00 3,73 4 

212 74 18 24,32 59,91 0 0,00 1 5,56 3,33 3 

213 63 24 38,10 68,69 5 20,83 0 0,00 3,83 4 

215 45 13 28,89 62,16 3 23,08 0 0,00 3,69 3 

218 58 12 20,69 59,46 0 0,00 0 0,00 3,33 3 

226 78 23 29,49 66,86 1 4,35 0 0,00 3,70 4 

227 51 35 68,63 63,55 4 11,43 0 0,00 3,66 4 

230 72 15 20,83 60,72 0 0,00 1 6,67 3,40 3 

236 62 48 77,42 59,01 1 2,08 1 2,08 3,35 3 

292 72 22 30,56 62,78 1 4,55 0 0,00 3,50 3 

295 80 16 20,00 63,51 0 0,00 0 0,00 3,44 3 

296 59 43 72,88 58,83 1 2,33 1 2,33 3,40 3 

298 83 42 50,60 58,30 2 4,76 2 4,76 3,33 3 

299 58 25 43,10 59,03 1 4,00 0 0,00 3,32 3 

301 80 28 35,00 54,15 0 0,00 0 0,00 3,21 3 

302 86 46 53,49 60,22 3 6,52 0 0,00 3,48 3 

303 80 35 43,75 69,27 4 11,43 0 0,00 3,77 4 

305 82 42 51,22 59,59 4 9,52 1 2,38 3,48 3 

310 42 23 54,76 58,87 0 0,00 0 0,00 3,39 3 

311 57 12 21,05 65,54 2 16,67 0 0,00 3,75 4 

312 42 14 33,33 63,51 0 0,00 0 0,00 3,50 3,5 

313 63 38 60,32 54,77 1 2,63 0 0,00 3,32 3 

314 56 4 7,14 52,03 0 0,00 0 0,00 3,25 3 

316 75 21 28,00 64,09 1 4,76 0 0,00 3,52 3 

318 57 25 43,86 60,32 1 4,00 0 0,00 3,40 3 

322 36 16 44,44 60,81 0 0,00 0 0,00 3,44 3 

325 51 8 15,69 51,35 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

359 58 17 29,31 64,55 2 11,76 0 0,00 3,65 4 

360 43 30 69,77 56,49 1 3,33 1 3,33 3,27 3 

363 80 27 33,75 64,86 1 3,70 0 0,00 3,59 4 

364 61 45 73,77 59,94 0 0,00 0 0,00 3,42 3 

365 79 38 48,10 62,59 0 0,00 0 0,00 3,47 3 

367 57 23 40,35 57,11 2 8,70 1 4,35 3,43 3 

368 56 27 48,21 58,26 0 0,00 0 0,00 3,33 3 

441 87 45 51,72 66,43 4 8,89 0 0,00 3,71 4 

443 63 13 20,63 60,71 0 0,00 1 7,69 3,38 3 

444 41 14 34,15 54,05 1 7,14 1 7,14 3,21 3 

448 48 27 56,25 50,35 0 0,00 1 3,70 3,15 3 

492 58 36 62,07 57,51 0 0,00 0 0,00 3,36 3 

553 61 34 55,74 59,54 1 2,94 0 0,00 3,44 3 

587 96 34 35,42 74,64 6 17,65 0 0,00 3,97 4 

603 49 25 51,02 57,51 1 4,00 1 4,00 3,40 3 

Эпиграф 94 52 55,32 56,65 1 1,92 1 1,92 3,37 3 

Район 3063 1306 42,64 59,84 60 4,59 32 2,45 3,43 3 
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Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Обществознание (ГВЭ) 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 0 - - - - - - - - 

153 105 9 8,57 61,35 2 22,22 0 0,00 3,89 4 

201 88 0 - - - - - - - - 

202 51 0 - - - - - - - - 

205 83 0 - - - - - - - - 

212 74 0 - - - - - - - - 

213 63 0 - - - - - - - - 

215 45 0 - - - - - - - - 

218 58 0 - - - - - - - - 

226 78 0 - - - - - - - - 

227 51 0 - - - - - - - - 

230 72 0 - - - - - - - - 

236 62 0 - - - - - - - - 

292 72 0 - - - - - - - - 

295 80 0 - - - - - - - - 

296 59 0 - - - - - - - - 

298 83 0 - - - - - - - - 

299 58 0 - - - - - - - - 

301 80 0 - - - - - - - - 

302 86 0 - - - - - - - - 

303 80 0 - - - - - - - - 

305 82 0 - - - - - - - - 

310 42 0 - - - - - - - - 

311 57 0 - - - - - - - - 

312 42 0 - - - - - - - - 

313 63 0 - - - - - - - - 

314 56 0 - - - - - - - - 

316 75 0 - - - - - - - - 

318 57 0 - - - - - - - - 

322 36 0 - - - - - - - - 

325 51 0 - - - - - - - - 

359 58 0 - - - - - - - - 

360 43 0 - - - - - - - - 

363 80 0 - - - - - - - - 

364 61 0 - - - - - - - - 

365 79 0 - - - - - - - - 

367 57 0 - - - - - - - - 

368 56 0 - - - - - - - - 

441 87 0 - - - - - - - - 

443 63 0 - - - - - - - - 

444 41 0 - - - - - - - - 

448 48 0 - - - - - - - - 

492 58 0 - - - - - - - - 

553 61 0 - - - - - - - - 

587 96 0 - - - - - - - - 

603 49 0 - - - - - - - - 

Эпиграф 94 0 - - - - - - - - 

Район 3063 9 0,29 61,35 2 22,22 0 0,00 3,89 4 
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Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Физика 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 4 9,30 49,44 0 0,00 0 0,00 3,25 3 

153 105 4 3,81 30,00 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

201 88 5 5,68 56,44 1 20,00 0 0,00 3,80 4 

202 51 4 7,84 56,11 0 0,00 0 0,00 3,75 4 

205 83 16 19,28 54,31 2 12,50 0 0,00 3,69 4 

212 74 6 8,11 42,59 0 0,00 0 0,00 3,50 3,5 

213 63 11 17,46 62,02 2 18,18 0 0,00 4,00 4 

215 45 1 2,22 82,22 1 100,00 0 0,00 5,00 5 

218 58 2 3,45 53,33 0 0,00 0 0,00 3,50 3,5 

226 78 33 42,31 65,39 6 18,18 0 0,00 4,06 4 

227 51 3 5,88 47,41 0 0,00 0 0,00 3,33 3 

230 72 7 9,72 59,05 1 14,29 0 0,00 3,71 4 

236 62 2 3,23 45,56 0 0,00 0 0,00 3,50 3,5 

292 72 22 30,56 58,38 3 13,64 0 0,00 3,82 4 

295 80 13 16,25 67,52 3 23,08 0 0,00 4,23 4 

296 59 4 6,78 41,67 0 0,00 0 0,00 3,25 3 

298 83 5 6,02 44,89 0 0,00 0 0,00 3,40 3 

299 58 2 3,45 58,89 0 0,00 0 0,00 3,50 3,5 

301 80 8 10,00 55,56 1 12,50 0 0,00 3,75 4 

302 86 7 8,14 54,29 2 28,57 0 0,00 3,71 3 

303 80 12 15,00 69,81 4 33,33 0 0,00 4,25 4 

305 82 16 19,51 54,17 2 12,50 0 0,00 3,63 3,5 

310 42 0 - - - - - - - - 

311 57 24 42,11 50,19 1 4,17 0 0,00 3,38 3 

312 42 2 4,76 73,33 1 50,00 0 0,00 4,50 4,5 

313 63 1 1,59 62,22 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

314 56 1 1,79 44,44 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

316 75 22 29,33 51,21 1 4,55 0 0,00 3,55 3,5 

318 57 7 12,28 59,68 1 14,29 0 0,00 3,86 4 

322 36 2 5,56 47,78 0 0,00 0 0,00 3,50 3,5 

325 51 2 3,92 70,00 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

359 58 14 24,14 53,65 1 7,14 0 0,00 3,64 4 

360 43 2 4,65 66,67 1 50,00 0 0,00 4,00 4 

363 80 11 13,75 54,75 2 18,18 0 0,00 3,64 3 

364 61 4 6,56 58,89 0 0,00 0 0,00 3,75 4 

365 79 22 27,85 69,49 6 27,27 0 0,00 4,18 4 

367 57 3 5,26 52,59 0 0,00 0 0,00 3,67 4 

368 56 5 8,93 54,22 1 20,00 0 0,00 3,80 4 

441 87 13 14,94 58,46 4 30,77 0 0,00 3,92 4 

443 63 1 1,59 62,22 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

444 41 9 21,95 45,43 0 0,00 0 0,00 3,33 3 

448 48 2 4,17 48,89 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

492 58 4 6,90 55,56 0 0,00 0 0,00 3,75 4 

553 61 4 6,56 67,22 2 50,00 0 0,00 4,25 4,5 

587 96 12 12,50 52,59 1 8,33 0 0,00 3,58 3,5 

603 49 9 18,37 59,26 2 22,22 0 0,00 3,89 4 

Эпиграф 94 4 4,26 33,33 0 0,00 0 0,00 3,25 3 

Район 3063 367 11,98 56,84 52 14,17 0 0,00 3,76 4 
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Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Химия 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 7 16,28 68,57 2 28,57 0 0,00 4,14 4 

153 105 0 - - - - - - - - 

201 88 20 22,73 65,63 8 40,00 0 0,00 4,10 4 

202 51 0 - - - - - - - - 

205 83 4 4,82 60,63 1 25,00 0 0,00 4,00 4 

212 74 17 22,97 67,79 9 52,94 0 0,00 4,29 5 

213 63 4 6,35 85,00 4 100,00 0 0,00 5,00 5 

215 45 4 8,89 32,50 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

218 58 11 18,97 52,50 2 18,18 0 0,00 3,64 3 

226 78 14 17,95 78,21 9 64,29 0 0,00 4,43 5 

227 51 4 7,84 55,00 1 25,00 0 0,00 3,75 3,5 

230 72 45 62,50 92,33 44 97,78 0 0,00 4,98 5 

236 62 6 9,68 71,67 2 33,33 0 0,00 4,33 4 

292 72 8 11,11 76,88 6 75,00 0 0,00 4,63 5 

295 80 5 6,25 76,00 3 60,00 0 0,00 4,60 5 

296 59 4 6,78 65,00 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

298 83 10 12,05 67,75 4 40,00 0 0,00 4,20 4 

299 58 24 41,38 71,15 11 45,83 0 0,00 4,21 4 

301 80 0 - - - - - - - - 

302 86 18 20,93 68,47 8 44,44 0 0,00 4,22 4 

303 80 8 10,00 66,88 2 25,00 0 0,00 4,13 4 

305 82 10 12,20 76,25 6 60,00 0 0,00 4,40 5 

310 42 0 - - - - - - - - 

311 57 5 8,77 78,00 3 60,00 0 0,00 4,40 5 

312 42 4 9,52 80,63 3 75,00 0 0,00 4,75 5 

313 63 2 3,17 83,75 2 100,00 0 0,00 5,00 5 

314 56 5 8,93 86,50 3 60,00 0 0,00 4,60 5 

316 75 8 10,67 70,63 4 50,00 0 0,00 4,13 4,5 

318 57 6 10,53 60,83 1 16,67 0 0,00 3,83 4 

322 36 3 8,33 73,33 1 33,33 0 0,00 4,33 4 

325 51 13 25,49 74,62 6 46,15 0 0,00 4,46 4 

359 58 14 24,14 56,43 1 7,14 0 0,00 3,71 4 

360 43 1 2,33 32,50 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

363 80 11 13,75 75,23 6 54,55 0 0,00 4,36 5 

364 61 3 4,92 46,67 0 0,00 0 0,00 3,33 3 

365 79 18 22,78 70,42 10 55,56 0 0,00 4,28 5 

367 57 6 10,53 77,08 4 66,67 0 0,00 4,67 5 

368 56 3 5,36 91,67 3 100,00 0 0,00 5,00 5 

441 87 12 13,79 72,71 5 41,67 0 0,00 4,25 4 

443 63 3 4,76 89,17 2 66,67 0 0,00 4,67 5 

444 41 18 43,90 58,75 5 27,78 0 0,00 3,94 4 

448 48 2 4,17 82,50 1 50,00 0 0,00 4,50 4,5 

492 58 10 17,24 73,00 5 50,00 0 0,00 4,40 4,5 

553 61 9 14,75 76,67 6 66,67 0 0,00 4,67 5 

587 96 6 6,25 87,08 6 100,00 0 0,00 5,00 5 

603 49 4 8,16 65,63 2 50,00 0 0,00 4,00 4 

Эпиграф 94 8 8,51 60,63 1 12,50 0 0,00 3,75 4 

Район 3063 397 12,96 72,00 202 50,88 0 0,00 4,31 5 
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Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Английский язык 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 5 11,63 60,29 0 0,00 1 20,00 3,20 3 

153 105 4 3,81 61,76 0 0,00 0 0,00 3,25 3 

201 88 11 12,50 75,80 4 36,36 0 0,00 4,00 4 

202 51 3 5,88 56,86 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

205 83 14 16,87 78,68 5 35,71 0 0,00 4,14 4 

212 74 8 10,81 70,77 3 37,50 0 0,00 4,00 4 

213 63 55 87,30 84,30 27 49,09 0 0,00 4,44 4 

215 45 3 6,67 60,29 0 0,00 0 0,00 3,33 3 

218 58 7 12,07 53,99 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

226 78 6 7,69 86,27 4 66,67 0 0,00 4,67 5 

227 51 4 7,84 76,10 0 0,00 0 0,00 3,75 4 

230 72 10 13,89 77,35 4 40,00 0 0,00 4,20 4 

236 62 5 8,06 72,06 1 20,00 0 0,00 4,00 4 

292 72 12 16,67 80,15 6 50,00 0 0,00 4,42 4,5 

295 80 13 16,25 70,14 3 23,08 0 0,00 3,77 4 

296 59 7 11,86 71,85 1 14,29 0 0,00 3,86 4 

298 83 2 2,41 85,29 1 50,00 0 0,00 4,50 4,5 

299 58 8 13,79 67,10 1 12,50 0 0,00 3,63 3,5 

301 80 2 2,50 85,29 2 100,00 0 0,00 5,00 5 

302 86 12 13,95 67,03 1 8,33 0 0,00 3,58 3 

303 80 9 11,25 75,49 3 33,33 0 0,00 4,00 4 

305 82 11 13,41 71,93 3 27,27 0 0,00 3,91 4 

310 42 3 7,14 73,53 0 0,00 0 0,00 3,67 4 

311 57 3 5,26 77,94 1 33,33 0 0,00 4,33 4 

312 42 5 11,90 69,71 2 40,00 0 0,00 4,00 4 

313 63 5 7,94 56,76 0 0,00 0 0,00 3,40 3 

314 56 4 7,14 54,78 0 0,00 0 0,00 3,25 3 

316 75 35 46,67 85,80 21 60,00 0 0,00 4,56 5 

318 57 8 14,04 81,62 4 50,00 0 0,00 4,25 4,5 

322 36 4 11,11 84,56 2 50,00 0 0,00 4,50 4,5 

325 51 7 13,73 75,63 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

359 58 12 20,69 73,90 3 25,00 0 0,00 3,92 4 

360 43 3 6,98 79,90 1 33,33 0 0,00 4,33 4 

363 80 18 22,50 71,08 3 16,67 0 0,00 3,83 4 

364 61 8 13,11 62,32 2 25,00 0 0,00 3,63 3 

365 79 13 16,46 78,28 3 23,08 0 0,00 4,00 4 

367 57 5 8,77 84,71 2 40,00 0 0,00 4,40 4 

368 56 17 30,36 80,97 7 41,18 0 0,00 4,35 4 

441 87 18 20,69 72,55 2 11,11 0 0,00 3,78 4 

443 63 0 - - - - - - - - 

444 41 7 17,07 76,68 1 14,29 0 0,00 4,00 4 

448 48 7 14,58 67,86 2 28,57 0 0,00 3,71 3 

492 58 3 5,17 78,43 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

553 61 35 57,38 81,22 17 48,57 0 0,00 4,37 4 

587 96 33 34,38 78,25 13 39,39 0 0,00 4,18 4 

603 49 8 16,33 68,38 2 25,00 0 0,00 3,88 4 

Эпиграф 94 19 20,21 70,05 4 21,05 1 5,26 3,79 4 

Район 3063 491 16,03 75,99 161 32,79 2 0,41 4,07 4 
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Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Испанский язык 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 0 - - - - - - - - 

153 105 0 - - - - - - - - 

201 88 0 - - - - - - - - 

202 51 0 - - - - - - - - 

205 83 4 4,82 83,09 2 50,00 0 0,00 4,50 4,5 

212 74 0 - - - - - - - - 

213 63 0 - - - - - - - - 

215 45 0 - - - - - - - - 

218 58 0 - - - - - - - - 

226 78 0 - - - - - - - - 

227 51 0 - - - - - - - - 

230 72 0 - - - - - - - - 

236 62 0 - - - - - - - - 

292 72 0 - - - - - - - - 

295 80 0 - - - - - - - - 

296 59 0 - - - - - - - - 

298 83 0 - - - - - - - - 

299 58 0 - - - - - - - - 

301 80 0 - - - - - - - - 

302 86 0 - - - - - - - - 

303 80 0 - - - - - - - - 

305 82 0 - - - - - - - - 

310 42 0 - - - - - - - - 

311 57 0 - - - - - - - - 

312 42 0 - - - - - - - - 

313 63 0 - - - - - - - - 

314 56 0 - - - - - - - - 

316 75 0 - - - - - - - - 

318 57 0 - - - - - - - - 

322 36 0 - - - - - - - - 

325 51 0 - - - - - - - - 

359 58 0 - - - - - - - - 

360 43 0 - - - - - - - - 

363 80 0 - - - - - - - - 

364 61 0 - - - - - - - - 

365 79 0 - - - - - - - - 

367 57 0 - - - - - - - - 

368 56 0 - - - - - - - - 

441 87 0 - - - - - - - - 

443 63 0 - - - - - - - - 

444 41 0 - - - - - - - - 

448 48 0 - - - - - - - - 

492 58 0 - - - - - - - - 

553 61 0 - - - - - - - - 

587 96 0 - - - - - - - - 

603 49 0 - - - - - - - - 

Эпиграф 94 1 1,06 79,41 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

Район 3063 5 0,16 82,35 2 40,00 0 0,00 4,40 4 
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Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Немецкий язык 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 0 - - - - - - - - 

153 105 0 - - - - - - - - 

201 88 0 - - - - - - - - 

202 51 0 - - - - - - - - 

205 83 0 - - - - - - - - 

212 74 0 - - - - - - - - 

213 63 0 - - - - - - - - 

215 45 0 - - - - - - - - 

218 58 0 - - - - - - - - 

226 78 0 - - - - - - - - 

227 51 0 - - - - - - - - 

230 72 0 - - - - - - - - 

236 62 0 - - - - - - - - 

292 72 0 - - - - - - - - 

295 80 0 - - - - - - - - 

296 59 0 - - - - - - - - 

298 83 0 - - - - - - - - 

299 58 0 - - - - - - - - 

301 80 0 - - - - - - - - 

302 86 0 - - - - - - - - 

303 80 10 12,50 80,44 4 40,00 0 0,00 4,30 4 

305 82 0 - - - - - - - - 

310 42 0 - - - - - - - - 

311 57 0 - - - - - - - - 

312 42 0 - - - - - - - - 

313 63 0 - - - - - - - - 

314 56 0 - - - - - - - - 

316 75 0 - - - - - - - - 

318 57 0 - - - - - - - - 

322 36 0 - - - - - - - - 

325 51 0 - - - - - - - - 

359 58 0 - - - - - - - - 

360 43 0 - - - - - - - - 

363 80 0 - - - - - - - - 

364 61 0 - - - - - - - - 

365 79 0 - - - - - - - - 

367 57 0 - - - - - - - - 

368 56 0 - - - - - - - - 

441 87 0 - - - - - - - - 

443 63 0 - - - - - - - - 

444 41 0 - - - - - - - - 

448 48 0 - - - - - - - - 

492 58 0 - - - - - - - - 

553 61 0 - - - - - - - - 

587 96 0 - - - - - - - - 

603 49 0 - - - - - - - - 

Эпиграф 94 1 1,06 83,82 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

Район 3063 11 0,36 80,75 4 36,36 0 0,00 4,27 4 
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Основные результаты ОГЭ 
1 - всего сдавали 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - % выполнения работы 

4 - количество участников с высоким результатом (отметка «5») 

5 - % участников с высоким результатом 

6 - количество участников с низким результатом (отметка "2") 

7 - % участников с неудовлетворительным результатом 

8 - средняя отметка 

9 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Французский язык 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

8 43 0 - - - - - - - - 

153 105 0 - - - - - - - - 

201 88 0 - - - - - - - - 

202 51 0 - - - - - - - - 

205 83 0 - - - - - - - - 

212 74 0 - - - - - - - - 

213 63 0 - - - - - - - - 

215 45 0 - - - - - - - - 

218 58 0 - - - - - - - - 

226 78 0 - - - - - - - - 

227 51 0 - - - - - - - - 

230 72 0 - - - - - - - - 

236 62 0 - - - - - - - - 

292 72 0 - - - - - - - - 

295 80 0 - - - - - - - - 

296 59 0 - - - - - - - - 

298 83 0 - - - - - - - - 

299 58 0 - - - - - - - - 

301 80 0 - - - - - - - - 

302 86 0 - - - - - - - - 

303 80 0 - - - - - - - - 

305 82 0 - - - - - - - - 

310 42 0 - - - - - - - - 

311 57 0 - - - - - - - - 

312 42 13 30,95 70,93 1 7,69 0 0,00 3,69 4 

313 63 0 - - - - - - - - 

314 56 0 - - - - - - - - 

316 75 0 - - - - - - - - 

318 57 0 - - - - - - - - 

322 36 0 - - - - - - - - 

325 51 0 - - - - - - - - 

359 58 0 - - - - - - - - 

360 43 0 - - - - - - - - 

363 80 0 - - - - - - - - 

364 61 0 - - - - - - - - 

365 79 0 - - - - - - - - 

367 57 0 - - - - - - - - 

368 56 0 - - - - - - - - 

441 87 0 - - - - - - - - 

443 63 0 - - - - - - - - 

444 41 0 - - - - - - - - 

448 48 0 - - - - - - - - 

492 58 0 - - - - - - - - 

553 61 0 - - - - - - - - 

587 96 0 - - - - - - - - 

603 49 0 - - - - - - - - 

Эпиграф 94 0 - - - - - - - - 

Район 3063 13 0,42 70,93 1 7,69 0 0,00 3,69 4 

 

 

  



274 

 

Основные результаты ЕГЭ 
1 - количество сдававших 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - количество участников с высоким результатом (80 баллов и больше)  

4 - % участников с высоким результатом 

5 - количество участников с неудовлетворительным результатом 

6 - % участников с неудовлетворительным результатом 

7 - средний балл   

8 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Русский язык Русский язык ГВЭ 

1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 4 5 6 7 8 

8 38 38 100,00 7 18,42 1 2,63 63,53 64 0 - - - - - - - 

153 152 90 59,21 5 5,56 9 10,00 47,84 49 57 37,50 4 7,02 0 0,00 3,63 4 

201 32 31 96,88 9 29,03 0 0,00 71,48 69 0 - - - - - - - 

202 31 31 100,00 3 9,68 0 0,00 62,90 64 0 - - - - - - - 

205 52 52 100,00 16 30,77 0 0,00 72,23 71,5 0 - - - - - - - 

212 29 29 100,00 11 37,93 0 0,00 74,86 76 0 - - - - - - - 

213 57 57 100,00 29 50,88 0 0,00 77,89 80 0 - - - - - - - 

215 28 28 100,00 1 3,57 1 3,57 54,64 51 0 - - - - - - - 

218 27 27 100,00 0 0,00 0 0,00 58,30 59 0 - - - - - - - 

226 44 44 100,00 27 61,36 0 0,00 80,57 81 0 - - - - - - - 

227 34 34 100,00 14 41,18 0 0,00 74,15 74,5 0 - - - - - - - 

230 35 36 102,86 22 61,11 0 0,00 80,33 83,5 0 - - - - - - - 

236 56 56 100,00 16 28,57 0 0,00 70,50 69,5 0 - - - - - - - 

292 57 57 100,00 32 56,14 0 0,00 81,54 85 0 - - - - - - - 

295 76 76 100,00 33 43,42 0 0,00 76,50 73 0 - - - - - - - 

296 31 30 96,77 5 16,67 0 0,00 64,33 66,5 0 - - - - - - - 

298 32 32 100,00 11 34,38 0 0,00 71,22 69,5 0 - - - - - - - 

299 47 47 100,00 16 34,04 0 0,00 73,70 72 0 - - - - - - - 

301 31 30 96,77 5 16,67 0 0,00 62,83 61,5 1 3,23 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

302 36 36 100,00 3 8,33 0 0,00 62,81 64,5 0 - - - - - - - 

303 77 76 98,70 30 39,47 0 0,00 76,74 76 0 - - - - - - - 

305 34 34 100,00 12 35,29 0 0,00 70,68 69 0 - - - - - - - 

310 27 26 96,30 4 15,38 0 0,00 68,58 68 1 3,70 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

311 34 34 100,00 15 44,12 0 0,00 75,88 78 0 - - - - - - - 

312 50 50 100,00 20 40,00 0 0,00 74,00 74,5 0 - - - - - - - 

313 29 29 100,00 8 27,59 0 0,00 72,34 70 0 - - - - - - - 

314 20 20 100,00 4 20,00 0 0,00 65,25 66 0 - - - - - - - 

316 50 50 100,00 25 50,00 0 0,00 79,90 79 0 - - - - - - - 

318 41 41 100,00 18 43,90 0 0,00 77,78 76 0 - - - - - - - 

322 20 20 100,00 3 15,00 0 0,00 64,50 62,5 0 - - - - - - - 

325 29 29 100,00 10 34,48 0 0,00 75,31 73 0 - - - - - - - 

359 27 27 100,00 6 22,22 0 0,00 65,59 61 0 - - - - - - - 

363 52 52 100,00 17 32,69 0 0,00 72,60 72 0 - - - - - - - 

364 29 29 100,00 6 20,69 0 0,00 67,62 64 0 - - - - - - - 

365 48 47 97,92 25 53,19 0 0,00 78,47 80 1 2,08 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

368 26 26 100,00 5 19,23 0 0,00 71,54 70,5 0 - - - - - - - 

441 46 46 100,00 19 41,30 0 0,00 74,85 76 0 - - - - - - - 

443 24 24 100,00 3 12,50 0 0,00 62,42 60 0 - - - - - - - 

444 31 30 96,77 7 23,33 0 0,00 71,57 70,5 0 - - - - - - - 

448 28 28 100,00 8 28,57 0 0,00 70,21 69 0 - - - - - - - 

492 26 26 100,00 4 15,38 0 0,00 64,31 64 0 - - - - - - - 

553 52 52 100,00 20 38,46 0 0,00 75,25 73 0 - - - - - - - 

587 69 68 98,55 22 32,35 0 0,00 72,87 71,5 1 1,45 1 100,00 0 0,00 5,00 5 

603 55 55 100,00 13 23,64 0 0,00 69,13 70 0 - - - - - - - 

Эпиграф 77 71 92,21 17 23,94 0 0,00 67,86 66 1 1,30 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

Район 1926 1851 96,11 586 31,66 11 0,59 70,87 71 62 3,22 5 8,06 0 0 3,65 4 
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Основные результаты ЕГЭ 
1 - количество сдававших 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - количество участников с высоким результатом (80 баллов и больше)  

4 - % участников с высоким результатом 

5 - количество участников с неудовлетворительным результатом 

6 - % участников с неудовлетворительным результатом 

7 - средний балл   

8 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Математика профильная Математика базовая 

1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 4 5 6 7 8 

8 38 11 28,95 0 0,00 1 9,09 54,00 58 28 73,68 6 21,43 1 3,57 3,82 4 

153 152 5 3,29 0 0,00 1 20,00 44,00 40 85 55,92 7 8,24 15 17,65 3,27 3 

201 32 18 56,25 2 11,11 0 0,00 56,33 52 13 40,63 3 23,08 0 0,00 4,00 4 

202 31 7 22,58 0 0,00 0 0,00 50,71 52 24 77,42 3 12,50 1 4,17 3,75 4 

205 52 29 55,77 4 13,79 0 0,00 62,55 66 23 44,23 7 30,43 1 4,35 4,09 4 

212 29 19 65,52 1 5,26 0 0,00 55,68 52 10 34,48 4 40,00 0 0,00 4,30 4 

213 57 28 49,12 5 17,86 0 0,00 68,43 70 29 50,88 16 55,17 0 0,00 4,48 5 

215 28 4 14,29 0 0,00 0 0,00 59,50 62 24 85,71 4 16,67 5 20,83 3,42 3 

218 27 6 22,22 0 0,00 0 0,00 47,83 52 21 77,78 2 9,52 1 4,76 3,57 4 

226 44 36 81,82 19 52,78 0 0,00 79,33 80 8 18,18 7 87,50 0 0,00 4,88 5 

227 34 9 26,47 0 0,00 0 0,00 62,67 66 25 73,53 6 24,00 0 0,00 4,16 4 

230 35 18 51,43 1 5,56 0 0,00 64,56 68 17 48,57 12 70,59 0 0,00 4,65 5 

236 56 23 41,07 2 8,70 0 0,00 56,04 52 33 58,93 8 24,24 0 0,00 3,94 4 

292 57 53 92,98 14 26,42 0 0,00 72,87 74 4 7,02 4 100,00 0 0,00 5,00 5 

295 76 33 43,42 3 9,09 0 0,00 62,45 66 43 56,58 17 39,53 0 0,00 4,14 4 

296 31 11 35,48 0 0,00 0 0,00 50,27 52 19 61,29 8 42,11 0 0,00 4,26 4 

298 32 10 31,25 2 20,00 0 0,00 65,10 70 22 68,75 9 40,91 0 0,00 4,32 4 

299 47 26 55,32 6 23,08 0 0,00 64,42 67 21 44,68 9 42,86 0 0,00 4,43 4 

301 31 13 41,94 2 15,38 0 0,00 62,54 64 17 54,84 3 17,65 0 0,00 3,94 4 

302 36 17 47,22 0 0,00 0 0,00 58,41 66 19 52,78 6 31,58 1 5,26 4,00 4 

303 77 38 49,35 6 15,79 0 0,00 69,03 70 38 49,35 18 47,37 0 0,00 4,39 4 

305 34 14 41,18 3 21,43 0 0,00 64,86 73 20 58,82 8 40,00 2 10,00 4,00 4 

310 27 9 33,33 0 0,00 0 0,00 45,89 34 17 62,96 4 23,53 0 0,00 3,94 4 

311 34 23 67,65 5 21,74 0 0,00 67,74 70 11 32,35 7 63,64 0 0,00 4,64 5 

312 50 27 54,00 7 25,93 0 0,00 73,41 74 23 46,00 6 26,09 0 0,00 3,91 4 

313 29 10 34,48 0 0,00 0 0,00 53,60 49 19 65,52 4 21,05 0 0,00 3,95 4 

314 20 6 30,00 0 0,00 0 0,00 50,50 49 14 70,00 3 21,43 0 0,00 4,07 4 

316 50 24 48,00 4 16,67 0 0,00 67,38 72 26 52,00 16 61,54 0 0,00 4,62 5 

318 41 21 51,22 2 9,52 0 0,00 55,67 64 20 48,78 7 35,00 0 0,00 4,10 4 

322 20 4 20,00 0 0,00 0 0,00 54,75 57 16 80,00 7 43,75 0 0,00 4,31 4 

325 29 12 41,38 4 33,33 0 0,00 71,83 75 17 58,62 9 52,94 0 0,00 4,41 5 

359 27 10 37,04 0 0,00 0 0,00 53,90 52 17 62,96 5 29,41 0 0,00 4,12 4 

363 52 22 42,31 2 9,09 0 0,00 63,59 68 30 57,69 10 33,33 0 0,00 4,20 4 

364 29 14 48,28 0 0,00 0 0,00 46,71 34 15 51,72 3 20,00 0 0,00 4,07 4 

365 48 25 52,08 2 8,00 0 0,00 62,84 68 22 45,83 10 45,45 0 0,00 4,36 4 

368 26 11 42,31 3 27,27 0 0,00 65,09 68 15 57,69 10 66,67 0 0,00 4,60 5 

441 46 19 41,30 1 5,26 0 0,00 60,53 64 27 58,70 10 37,04 0 0,00 4,33 4 

443 24 8 33,33 0 0,00 0 0,00 51,50 55 16 66,67 4 25,00 0 0,00 3,88 4 

444 31 14 45,16 0 0,00 1 7,14 53,86 52 16 51,61 5 31,25 0 0,00 4,19 4 

448 28 19 67,86 1 5,26 0 0,00 65,68 70 9 32,14 2 22,22 0 0,00 4,00 4 

492 26 10 38,46 0 0,00 0 0,00 46,00 46 16 61,54 5 31,25 0 0,00 4,06 4 

553 52 20 38,46 2 10,00 0 0,00 58,00 64 32 61,54 11 34,38 0 0,00 4,19 4 

587 69 37 53,62 6 16,22 0 0,00 59,22 64 31 44,93 8 25,81 0 0,00 4,13 4 

603 55 28 50,91 1 3,57 0 0,00 56,36 61 27 49,09 3 11,11 2 7,41 3,70 4 

Эпиграф 77 22 28,57 2 9,09 0 0,00 55,32 52 49 63,64 12 24,49 2 4,08 3,88 4 

Район 1926 823 42,73 112 13,61 3 0,36 62,23 66 1028 53,37 328 31,91 31 3,02 4,05 4 
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Основные результаты ЕГЭ 
1 - количество сдававших 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - количество участников с высоким результатом (80 баллов и больше)  

4 - % участников с высоким результатом 

5 - количество участников с неудовлетворительным результатом 

6 - % участников с неудовлетворительным результатом 

7 - средний балл   

8 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Математика ГВЭ 

1 2 3 4 5 6 7 8 

8 38 0 - - - - - - - 

153 152 57 37,50 22 38,60 0 0,00 4,16 4 

201 32 0 - - - - - - - 

202 31 0 - - - - - - - 

205 52 0 - - - - - - - 

212 29 0 - - - - - - - 

213 57 0 - - - - - - - 

215 28 0 - - - - - - - 

218 27 0 - - - - - - - 

226 44 0 - - - - - - - 

227 34 0 - - - - - - - 

230 35 0 - - - - - - - 

236 56 0 - - - - - - - 

292 57 0 - - - - - - - 

295 76 0 - - - - - - - 

296 31 0 - - - - - - - 

298 32 0 - - - - - - - 

299 47 0 - - - - - - - 

301 31 1 3,23 0 0,00 0 0,00 4,00 4 

302 36 0 - - - - - - - 

303 77 0 - - - - - - - 

305 34 0 - - - - - - - 

310 27 1 3,70 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

311 34 0 - - - - - - - 

312 50 0 - - - - - - - 

313 29 0 - - - - - - - 

314 20 0 - - - - - - - 

316 50 0 - - - - - - - 

318 41 0 - - - - - - - 

322 20 0 - - - - - - - 

325 29 0 - - - - - - - 

359 27 0 - - - - - - - 

363 52 0 - - - - - - - 

364 29 0 - - - - - - - 

365 48 1 2,08 1 100,00 0 0,00 5,00 5 

368 26 0 - - - - - - - 

441 46 0 - - - - - - - 

443 24 0 - - - - - - - 

444 31 0 - - - - - - - 

448 28 0 - - - - - - - 

492 26 0 - - - - - - - 

553 52 0 - - - - - - - 

587 69 1 1,45 1 100,00 0 0,00 5,00 5 

603 55 0 - - - - - - - 

Эпиграф 77 1 1,30 0 0,00 0 0,00 3,00 3 

Район 1926 62 3,22 24 38,71 0 0,00 4,15 4 
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Основные результаты ЕГЭ 
1 - количество сдававших 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - количество участников с высоким результатом (80 баллов и больше)  

4 - % участников с высоким результатом 

5 - количество участников с неудовлетворительным результатом 

6 - % участников с неудовлетворительным результатом 

7 - средний балл   

8 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Биология География 

1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 4 5 6 7 8 

8 38 6 15,79 1 16,67 0 0,00 59,00 55 6 15,79 0 0,00 0 0,00 44,83 43,5 

153 152 3 1,97 0 0,00 3 100,00 23,00 23 2 1,32 0 0,00 0 0,00 45,50 45,5 

201 32 5 15,63 1 20,00 0 0,00 58,80 47 2 6,25 0 0,00 0 0,00 54,00 54 

202 31 7 22,58 0 0,00 3 42,86 38,00 39 0 - - - - - - - 

205 52 5 9,62 0 0,00 2 40,00 38,80 42 6 11,54 2 33,33 0 0,00 66,50 64,5 

212 29 3 10,34 0 0,00 0 0,00 45,33 39 1 3,45 1 100,00 0 0,00 92,00 92 

213 57 2 3,51 0 0,00 0 0,00 60,00 60 0 - - - - - - - 

215 28 3 10,71 0 0,00 1 33,33 52,67 62 2 7,14 0 0,00 0 0,00 43,50 43,5 

218 27 4 14,81 0 0,00 0 0,00 44,50 42,5 0 - - - - - - - 

226 44 6 13,64 0 0,00 0 0,00 65,00 63 0 - - - - - - - 

227 34 4 11,76 0 0,00 0 0,00 51,00 43 0 - - - - - - - 

230 35 22 62,86 6 27,27 0 0,00 68,68 67 1 2,86 0 0,00 0 0,00 61,00 61 

236 56 7 12,50 0 0,00 2 28,57 44,57 49 0 - - - - - - - 

292 57 7 12,28 1 14,29 0 0,00 63,86 59 2 3,51 0 0,00 0 0,00 61,00 61 

295 76 11 14,47 0 0,00 0 0,00 46,64 44 2 2,63 0 0,00 0 0,00 55,50 55,5 

296 31 6 19,35 0 0,00 2 33,33 39,17 40 1 3,23 0 0,00 0 0,00 60,00 60 

298 32 4 12,50 0 0,00 1 25,00 49,25 48,5 4 12,50 1 25,00 0 0,00 61,00 52 

299 47 18 38,30 0 0,00 1 5,56 55,67 54,5 0 - - - - - - - 

301 31 3 9,68 0 0,00 0 0,00 48,33 43 1 3,23 0 0,00 0 0,00 37,00 37 

302 36 6 16,67 0 0,00 0 0,00 44,83 42 1 2,78 0 0,00 0 0,00 65,00 65 

303 77 10 12,99 1 10,00 1 10,00 54,00 49 1 1,30 0 0,00 0 0,00 62,00 62 

305 34 7 20,59 1 14,29 5 71,43 37,71 32 0 - - - - - - - 

310 27 5 18,52 0 0,00 0 0,00 49,60 54 2 7,41 0 0,00 0 0,00 58,00 58 

311 34 4 11,76 1 25,00 0 0,00 61,50 55,5 0 - - - - - - - 

312 50 5 10,00 0 0,00 1 20,00 55,60 59 1 2,00 0 0,00 0 0,00 64,00 64 

313 29 3 10,34 1 33,33 0 0,00 61,00 47 1 3,45 0 0,00 0 0,00 44,00 44 

314 20 2 10,00 0 0,00 1 50,00 44,50 44,5 0 - - - - - - - 

316 50 6 12,00 1 16,67 0 0,00 60,17 60,5 0 - - - - - - - 

318 41 10 24,39 1 10,00 0 0,00 56,80 53,5 1 2,44 0 0,00 0 0,00 62,00 62 

322 20 4 20,00 0 0,00 1 25,00 36,50 37 1 5,00 0 0,00 0 0,00 50,00 50 

325 29 3 10,34 0 0,00 0 0,00 59,67 59 0 - - - - - - - 

359 27 7 25,93 0 0,00 1 14,29 51,43 48 0 - - - - - - - 

363 52 4 7,69 0 0,00 0 0,00 51,25 50 0 - - - - - - - 

364 29 3 10,34 0 0,00 1 33,33 43,00 40 1 3,45 1 100,00 0 0,00 84,00 84 

365 48 6 12,50 0 0,00 0 0,00 59,17 56 0 - - - - - - - 

368 26 7 26,92 0 0,00 0 0,00 52,43 52 0 - - - - - - - 

441 46 12 26,09 0 0,00 1 8,33 56,17 62 0 - - - - - - - 

443 24 6 25,00 0 0,00 4 66,67 39,33 28,5 0 - - - - - - - 

444 31 5 16,13 1 20,00 1 20,00 53,40 47 1 3,23 0 0,00 0 0,00 67,00 67 

448 28 7 25,00 0 0,00 0 0,00 47,00 44 0 - - - - - - - 

492 26 5 19,23 0 0,00 1 20,00 47,60 57 0 - - - - - - - 

553 52 4 7,69 0 0,00 0 0,00 54,75 53,5 0 - - - - - - - 

587 69 10 14,49 0 0,00 1 10,00 51,20 53,5 1 1,45 0 0,00 0 0,00 54,00 54 

603 55 8 14,55 0 0,00 0 0,00 51,13 48,5 1 1,82 0 0,00 0 0,00 39,00 39 

Эпиграф 77 12 15,58 0 0,00 4 33,33 46,25 44,5 4 5,19 0 0,00 0 0,00 48,25 56 

Район 1926 287 14,90 16 5,57 38 13,24 52,09 50 46 2,39 5 10,87 1 2,17 56,11 55 
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Основные результаты ЕГЭ 
1 - количество сдававших 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - количество участников с высоким результатом (80 баллов и больше)  

4 - % участников с высоким результатом 

5 - количество участников с неудовлетворительным результатом 

6 - % участников с неудовлетворительным результатом 

7 - средний балл   

8 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Информатика и ИКТ (КЕГЭ) История 

1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 4 5 6 7 8 

8 38 3 7,89 0 0,00 2 66,67 39,67 27 4 10,53 1 25,00 2 50,00 44,50 34 

153 152 8 5,26 0 0,00 4 50,00 33,88 37 3 1,97 0 0,00 2 66,67 28,67 23 

201 32 5 15,63 1 20,00 1 20,00 53,00 51 2 6,25 0 0,00 0 0,00 75,00 75 

202 31 5 16,13 0 0,00 1 20,00 35,40 40 4 12,90 0 0,00 2 50,00 36,75 31 

205 52 13 25,00 2 15,38 3 23,08 53,77 54 7 13,46 1 14,29 0 0,00 57,86 51 

212 29 5 17,24 0 0,00 1 20,00 52,00 56 3 10,34 0 0,00 0 0,00 48,33 45 

213 57 8 14,04 4 50,00 0 0,00 75,25 79 9 15,79 1 11,11 0 0,00 65,22 71 

215 28 1 3,57 0 0,00 0 0,00 54,00 54 6 21,43 0 0,00 1 16,67 31,17 32 

218 27 3 11,11 0 0,00 0 0,00 56,33 56 2 7,41 0 0,00 1 50,00 39,50 39,5 

226 44 20 45,45 8 40,00 0 0,00 73,85 78 0 - - - - - - - 

227 34 2 5,88 1 50,00 0 0,00 77,50 77,5 12 35,29 2 16,67 0 0,00 64,33 64 

230 35 2 5,71 1 50,00 0 0,00 73,50 73,5 1 2,86 0 0,00 0 0,00 58,00 58 

236 56 8 14,29 2 25,00 0 0,00 67,50 67 6 10,71 1 16,67 1 16,67 54,83 54 

292 57 25 43,86 10 40,00 0 0,00 72,40 75 2 3,51 0 0,00 0 0,00 39,00 39 

295 76 15 19,74 6 40,00 0 0,00 68,60 64 13 17,11 2 15,38 0 0,00 64,23 63 

296 31 1 3,23 1 100,00 0 0,00 93,00 93 1 3,23 0 0,00 0 0,00 69,00 69 

298 32 4 12,50 1 25,00 0 0,00 68,75 67 4 12,50 1 25,00 0 0,00 65,25 62,5 

299 47 8 17,02 0 0,00 1 12,50 61,50 67 3 6,38 0 0,00 0 0,00 57,33 65 

301 31 2 6,45 0 0,00 0 0,00 64,50 64,5 1 3,23 0 0,00 0 0,00 78,00 78 

302 36 7 19,44 2 28,57 1 14,29 54,43 51 1 2,78 0 0,00 0 0,00 34,00 34 

303 77 7 9,09 3 42,86 1 14,29 69,43 75 9 11,69 2 22,22 0 0,00 63,11 67 

305 34 6 17,65 1 16,67 0 0,00 59,33 55 3 8,82 0 0,00 0 0,00 48,33 51 

310 27 7 25,93 0 0,00 2 28,57 43,14 43 0 - - - - - - - 

311 34 11 32,35 3 27,27 2 18,18 61,82 62 1 2,94 0 0,00 0 0,00 65,00 65 

312 50 7 14,00 2 28,57 2 28,57 59,86 67 2 4,00 0 0,00 0 0,00 63,50 63,5 

313 29 7 24,14 0 0,00 3 42,86 36,43 43 2 6,90 1 50,00 0 0,00 57,50 57,5 

314 20 3 15,00 0 0,00 1 33,33 29,00 40 2 10,00 1 50,00 0 0,00 71,00 71 

316 50 6 12,00 3 50,00 0 0,00 73,17 79 5 10,00 5 100,00 0 0,00 87,20 84 

318 41 4 9,76 0 0,00 1 25,00 56,75 59 4 9,76 0 0,00 0 0,00 46,00 49 

322 20 4 20,00 1 25,00 0 0,00 61,50 56 0 - - - - - - - 

325 29 7 24,14 2 28,57 0 0,00 70,71 75 2 6,90 0 0,00 0 0,00 65,50 65,5 

359 27 3 11,11 2 66,67 0 0,00 75,67 80 7 25,93 0 0,00 0 0,00 56,29 52 

363 52 10 19,23 1 10,00 2 20,00 57,50 60 9 17,31 0 0,00 2 22,22 49,11 51 

364 29 6 20,69 1 16,67 0 0,00 59,33 51 8 27,59 0 0,00 1 12,50 49,25 49 

365 48 6 12,50 2 33,33 1 16,67 68,67 65,5 7 14,58 0 0,00 0 0,00 54,43 51 

368 26 3 11,54 2 66,67 0 0,00 74,67 85 1 3,85 1 100,00 0 0,00 84,00 84 

441 46 6 13,04 2 33,33 0 0,00 73,00 72 2 4,35 0 0,00 0 0,00 68,50 68,5 

443 24 2 8,33 0 0,00 0 0,00 60,50 60,5 2 8,33 0 0,00 0 0,00 62,00 62 

444 31 6 19,35 1 16,67 0 0,00 63,83 61,5 0 - - - - - - - 

448 28 6 21,43 3 50,00 1 16,67 67,17 76 2 7,14 0 0,00 0 0,00 38,50 38,5 

492 26 6 23,08 0 0,00 1 16,67 50,50 56 3 11,54 1 33,33 0 0,00 65,67 69 

553 52 5 9,62 3 60,00 0 0,00 71,40 85 7 13,46 1 14,29 0 0,00 65,43 62 

587 69 17 24,64 7 41,18 0 0,00 65,53 64 10 14,49 0 0,00 0 0,00 58,70 61,5 

603 55 14 25,45 2 14,29 1 7,14 51,71 51 5 9,09 0 0,00 0 0,00 44,80 45 

Эпиграф 77 8 10,39 2 25,00 1 12,50 63,13 68 8 10,39 2 25,00 1 12,50 60,75 61,5 

Район 1926 312 16,20 82 26,28 33 10,58 61,79 64 185 9,61 23 12,43 13 7,03 57,02 58 
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Основные результаты ЕГЭ 
1 - количество сдававших 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - количество участников с высоким результатом (80 баллов и больше)  

4 - % участников с высоким результатом 

5 - количество участников с неудовлетворительным результатом 

6 - % участников с неудовлетворительным результатом 

7 - средний балл   

8 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Литература Обществознание 

1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 4 5 6 7 8 

8 38 8 21,05 1 12,50 0 0,00 51,75 49,5 17 44,74 1 5,88 6 35,29 51,82 50 

153 152 4 2,63 0 0,00 0 0,00 52,50 53,5 15 9,87 0 0,00 12 80,00 32,80 36 

201 32 4 12,50 0 0,00 0 0,00 47,75 48 11 34,38 1 9,09 1 9,09 63,82 63 

202 31 2 6,45 0 0,00 0 0,00 54,50 54,5 15 48,39 0 0,00 5 33,33 48,40 49 

205 52 7 13,46 2 28,57 0 0,00 66,29 61 25 48,08 5 20,00 0 0,00 64,36 65 

212 29 4 13,79 0 0,00 0 0,00 59,75 60 12 41,38 1 8,33 1 8,33 61,42 61 

213 57 7 12,28 2 28,57 0 0,00 70,43 68 25 43,86 7 28,00 0 0,00 67,64 66 

215 28 2 7,14 0 0,00 0 0,00 38,00 38 11 39,29 0 0,00 6 54,55 40,91 38 

218 27 3 11,11 0 0,00 1 33,33 39,00 42 5 18,52 0 0,00 1 20,00 54,00 58 

226 44 2 4,55 0 0,00 0 0,00 67,00 67 10 22,73 2 20,00 0 0,00 74,90 75 

227 34 1 2,94 0 0,00 0 0,00 52,00 52 27 79,41 6 22,22 0 0,00 69,19 69 

230 35 2 5,71 1 50,00 0 0,00 78,00 78 0 - - - - - - - 

236 56 5 8,93 0 0,00 0 0,00 53,60 52 20 35,71 4 20,00 0 0,00 70,10 69 

292 57 4 7,02 1 25,00 0 0,00 66,75 68,5 20 35,09 3 15,00 0 0,00 70,70 71 

295 76 11 14,47 4 36,36 0 0,00 70,73 73 37 48,68 9 24,32 2 5,41 66,84 67 

296 31 4 12,90 0 0,00 0 0,00 51,75 55,5 7 22,58 1 14,29 1 14,29 55,14 54 

298 32 5 15,63 2 40,00 0 0,00 71,20 73 16 50,00 4 25,00 0 0,00 65,88 65 

299 47 4 8,51 0 0,00 0 0,00 62,25 58 15 31,91 2 13,33 0 0,00 65,00 65 

301 31 2 6,45 0 0,00 0 0,00 40,00 40 6 19,35 2 33,33 2 33,33 60,33 63 

302 36 4 11,11 1 25,00 0 0,00 63,25 60,5 15 41,67 2 13,33 1 6,67 58,53 56 

303 77 7 9,09 0 0,00 0 0,00 53,71 57 33 42,86 8 24,24 0 0,00 70,55 70 

305 34 6 17,65 0 0,00 0 0,00 55,67 56 13 38,24 1 7,69 1 7,69 61,23 63 

310 27 3 11,11 0 0,00 0 0,00 56,67 56 7 25,93 0 0,00 0 0,00 61,14 63 

311 34 4 11,76 1 25,00 0 0,00 68,00 64,5 6 17,65 2 33,33 0 0,00 73,33 70,5 

312 50 4 8,00 0 0,00 1 25,00 55,25 59 10 20,00 0 0,00 0 0,00 63,60 63 

313 29 2 6,90 0 0,00 0 0,00 64,50 64,5 13 44,83 2 15,38 3 23,08 56,00 58 

314 20 2 10,00 0 0,00 0 0,00 50,50 50,5 7 35,00 0 0,00 1 14,29 61,00 63 

316 50 8 16,00 2 25,00 0 0,00 73,88 77 17 34,00 3 17,65 0 0,00 70,59 71 

318 41 3 7,32 2 66,67 0 0,00 85,00 91 17 41,46 5 29,41 2 11,76 68,88 70 

322 20 2 10,00 0 0,00 0 0,00 57,50 57,5 7 35,00 0 0,00 0 0,00 56,00 54 

325 29 3 10,34 1 33,33 0 0,00 65,00 56 8 27,59 0 0,00 1 12,50 55,25 58 

359 27 3 11,11 1 33,33 0 0,00 71,00 63 15 55,56 2 13,33 3 20,00 58,87 57 

363 52 6 11,54 0 0,00 0 0,00 53,50 56 28 53,85 6 21,43 0 0,00 66,75 67 

364 29 1 3,45 0 0,00 0 0,00 37,00 37 11 37,93 0 0,00 2 18,18 55,09 56 

365 48 8 16,67 4 50,00 0 0,00 78,50 77,5 19 39,58 2 10,53 1 5,26 61,26 62 

368 26 3 11,54 0 0,00 0 0,00 57,00 58 7 26,92 1 14,29 0 0,00 69,86 69 

441 46 5 10,87 0 0,00 0 0,00 57,00 55 9 19,57 2 22,22 0 0,00 68,56 66 

443 24 3 12,50 0 0,00 0 0,00 61,67 62 10 41,67 0 0,00 2 20,00 50,40 48,5 

444 31 3 9,68 1 33,33 0 0,00 69,00 60 8 25,81 0 0,00 4 50,00 46,63 46 

448 28 3 10,71 0 0,00 0 0,00 50,67 47 11 39,29 0 0,00 0 0,00 59,45 59 

492 26 - - - - - - - - 17 65,38 0 0,00 0 0,00 59,71 58 

553 52 5 9,62 0 0,00 0 0,00 61,00 60 24 46,15 2 8,33 5 20,83 54,71 53 

587 69 8 11,59 1 12,50 0 0,00 64,50 59 25 36,23 2 8,00 3 12,00 60,48 62 

603 55 6 10,91 1 16,67 0 0,00 59,83 55,5 22 40,00 3 13,64 7 31,82 52,23 49 

Эпиграф 77 9 11,69 1 11,11 0 0,00 63,44 61 24 31,17 2 8,33 3 12,50 58,00 55,5 

Район 1926 192 9,97 29 15,10 2 1,04 61,57 59 677 35,15 93 13,74 76 11,23 61,52 62 
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Основные результаты ЕГЭ 
1 - количество сдававших 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - количество участников с высоким результатом (80 баллов и больше)  

4 - % участников с высоким результатом 

5 - количество участников с неудовлетворительным результатом 

6 - % участников с неудовлетворительным результатом 

7 - средний балл   

8 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Физика Химия 

1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 4 5 6 7 8 

8 38 0 - - - - - - - 4 10,53 1 25,00 0 0,00 51,25 43,5 

153 152 2 1,32 0 0,00 0 0,00 45,00 45 1 0,66 0 0,00 1 100,00 7,00 7 

201 32 8 25,00 0 0,00 0 0,00 55,13 56 2 6,25 1 50,00 0 0,00 74,00 74 

202 31 4 12,90 0 0,00 0 0,00 46,50 46,5 4 12,90 0 0,00 3 75,00 29,75 25 

205 52 12 23,08 2 16,67 0 0,00 61,08 58 1 1,92 0 0,00 0 0,00 40,00 40 

212 29 4 13,79 0 0,00 0 0,00 45,50 45 4 13,79 0 0,00 0 0,00 53,00 49,5 

213 57 6 10,53 0 0,00 0 0,00 63,33 60 1 1,75 0 0,00 0 0,00 48,00 48 

215 28 0 - - - - - - - 2 7,14 0 0,00 1 50,00 23,00 23 

218 27 3 11,11 0 0,00 1 33,33 35,33 39 0 - - - - - - - 

226 44 16 36,36 1 6,25 0 0,00 64,38 62 6 13,64 1 16,67 0 0,00 75,83 78 

227 34 2 5,88 0 0,00 0 0,00 43,50 43,5 2 5,88 1 50,00 1 50,00 48,50 48,5 

230 35 0 - - - - - - - 26 74,29 15 57,69 1 3,85 75,81 81 

236 56 6 10,71 0 0,00 1 16,67 47,67 43 6 10,71 0 0,00 2 33,33 40,67 42 

292 57 22 38,60 4 18,18 0 0,00 66,68 66 4 7,02 0 0,00 1 25,00 45,50 48,5 

295 76 9 11,84 0 0,00 0 0,00 52,33 51 5 6,58 0 0,00 1 20,00 46,00 40 

296 31 6 19,35 0 0,00 0 0,00 50,67 50,5 2 6,45 0 0,00 1 50,00 37,50 37,5 

298 32 4 12,50 1 25,00 0 0,00 62,75 59 4 12,50 0 0,00 1 25,00 47,75 42,5 

299 47 5 10,64 0 0,00 0 0,00 55,40 53 11 23,40 2 18,18 0 0,00 59,82 56 

301 31 7 22,58 0 0,00 0 0,00 51,43 51 1 3,23 0 0,00 0 0,00 47,00 47 

302 36 3 8,33 0 0,00 0 0,00 54,33 54 3 8,33 0 0,00 1 33,33 35,67 36 

303 77 14 18,18 0 0,00 0 0,00 59,36 59 10 12,99 2 20,00 2 20,00 57,60 59,5 

305 34 1 2,94 0 0,00 0 0,00 49,00 49 2 5,88 1 50,00 0 0,00 82,00 82 

310 27 3 11,11 0 0,00 0 0,00 55,67 55 4 14,81 0 0,00 1 25,00 47,50 54,5 

311 34 12 35,29 3 25,00 0 0,00 62,08 55 4 11,76 1 25,00 1 25,00 47,75 41,5 

312 50 12 24,00 2 16,67 0 0,00 64,75 62 4 8,00 1 25,00 1 25,00 53,25 58,5 

313 29 8 27,59 0 0,00 1 12,50 49,13 48 2 6,90 1 50,00 1 50,00 56,50 56,5 

314 20 3 15,00 0 0,00 0 0,00 47,00 44 3 15,00 0 0,00 3 100,00 23,33 23 

316 50 12 24,00 1 8,33 0 0,00 63,33 61 5 10,00 0 0,00 1 20,00 45,00 42 

318 41 5 12,20 0 0,00 1 20,00 43,80 44 5 12,20 0 0,00 0 0,00 60,00 55 

322 20 - - - - - - - - 0 - - - - - - - 

325 29 3 10,34 2 66,67 0 0,00 82,33 80 6 20,69 3 50,00 0 0,00 76,33 80,5 

359 27 2 7,41 0 0,00 0 0,00 56,50 56,5 4 14,81 0 0,00 2 50,00 34,00 37 

363 52 12 23,08 1 8,33 1 8,33 56,25 50,5 3 5,77 0 0,00 2 66,67 34,00 33 

364 29 4 13,79 0 0,00 0 0,00 45,00 41 2 6,90 0 0,00 0 0,00 46,00 46 

365 48 8 16,67 3 37,50 0 0,00 68,13 67 4 8,33 3 75,00 0 0,00 80,00 86 

368 26 5 19,23 0 0,00 0 0,00 48,20 51 6 23,08 0 0,00 1 16,67 53,50 57 

441 46 7 15,22 0 0,00 0 0,00 50,00 51 11 23,91 2 18,18 1 9,09 63,55 66 

443 24 1 4,17 0 0,00 0 0,00 38,00 38 3 12,50 0 0,00 2 66,67 19,67 14 

444 31 8 25,81 0 0,00 0 0,00 53,38 53 5 16,13 1 20,00 3 60,00 41,00 23 

448 28 4 14,29 0 0,00 0 0,00 56,50 57 3 10,71 0 0,00 2 66,67 39,00 30 

492 26 0 - - - - - - - 1 3,85 0 0,00 0 0,00 69,00 69 

553 52 6 11,54 0 0,00 0 0,00 54,67 55 2 3,85 1 50,00 0 0,00 77,00 77 

587 69 12 17,39 0 0,00 0 0,00 50,08 52 3 4,35 0 0,00 1 33,33 35,33 44 

603 55 13 23,64 1 7,69 2 15,38 51,08 54 7 12,73 0 0,00 3 42,86 39,86 47 

Эпиграф 77 5 6,49 0 0,00 0 0,00 47,80 45 5 6,49 0 0,00 4 80,00 16,00 4 

Район 1926 279 14,49 21 7,53 7 2,51 56,52 55 193 10,02 37 19,17 45 23,32 53,48 53 
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Основные результаты ЕГЭ 
1 - количество сдававших 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - количество участников с высоким результатом (80 баллов и больше)  

4 - % участников с высоким результатом 

5 - количество участников с неудовлетворительным результатом 

6 - % участников с неудовлетворительным результатом 

7 - средний балл   

8 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Английский язык Испанский язык 

1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 4 5 6 7 8 

8 38 6 15,79 3 50,00 0 0,00  73,00 77 0 - - - - - - - 

153 152 7 4,61 0 0,00 0 0,00  53,57 50 0 - - - - - - - 

201 32 5 15,63 1 20,00 0 0,00  71,40 75 0 - - - - - - - 

202 31 3 9,68 0 0,00 0 0,00  58,00 68 0 - - - - - - - 

205 52 9 17,31 4 44,44 0 0,00  71,11 78 6 11,54 4 66,67 0 0,00  81,67 87 

212 29 5 17,24 1 20,00 0 0,00  78,60 75 0 - - - - - - - 

213 57 39 68,42 27 69,23 0 0,00  83,15 85 0 - - - - - - - 

215 28 4 14,29 1 25,00 2 50,00  40,00 32,5 0 - - - - - - - 

218 27 2 7,41 0 0,00 0 0,00  32,00 32 0 - - - - - - - 

226 44 5 11,36 1 20,00 0 0,00  69,80 66 0 - - - - - - - 

227 34 13 38,24 6 46,15 0 0,00  77,38 76 0 - - - - - - - 

230 35 2 5,71 0 0,00 0 0,00  67,00 67 0 - - - - - - - 

236 56 3 5,36 1 33,33 0 0,00  75,33 70 0 - - - - - - - 

292 57 8 14,04 4 50,00 0 0,00  80,00 78 0 - - - - - - - 

295 76 21 27,63 10 47,62 0 0,00  76,33 77 0 - - - - - - - 

296 31 2 6,45 1 50,00 0 0,00  70,00 70 0 - - - - - - - 

298 32 3 9,38 2 66,67 0 0,00  85,33 91 0 - - - - - - - 

299 47 7 14,89 3 42,86 0 0,00  70,57 77 0 - - - - - - - 

301 31 3 9,68 0 0,00 0 0,00  50,33 44 0 - - - - - - - 

302 36 3 8,33 0 0,00 0 0,00  60,33 68 0 - - - - - - - 

303 77 13 16,88 4 30,77 0 0,00  68,69 71 0 - - - - - - - 

305 34 4 11,76 2 50,00 0 0,00  75,50 74,5 0 - - - - - - - 

310 27 2 7,41 1 50,00 0 0,00  59,00 59 0 - - - - - - - 

311 34 1 2,94 0 0,00 0 0,00  58,00 58 0 - - - - - - - 

312 50 3 6,00 0 0,00 0 0,00  66,33 62 0 - - - - - - - 

313 29 4 13,79 0 0,00 0 0,00  57,25 61 0 - - - - - - - 

314 20 3 15,00 1 33,33 0 0,00  63,00 60 0 - - - - - - - 

316 50 21 42,00 16 76,19 0 0,00  84,95 88 0 - - - - - - - 

318 41 12 29,27 5 41,67 0 0,00  78,17 77 0 - - - - - - - 

322 20 2 10,00 0 0,00 0 0,00  61,00 61 0 - - - - - - - 

325 29 5 17,24 2 40,00 0 0,00  66,80 73 0 - - - - - - - 

359 27 1 3,70 0 0,00 0 0,00  79,00 79 0 - - - - - - - 

363 52 9 17,31 2 22,22 0 0,00  66,78 66 0 - - - - - - - 

364 29 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

365 48 6 12,50 2 33,33 0 0,00  64,50 65,5 0 - - - - - - - 

368 26 7 26,92 5 71,43 0 0,00  80,43 81 0 - - - - - - - 

441 46 3 6,52 1 33,33 0 0,00  76,00 77 0 - - - - - - - 

443 24 1 4,17 0 0,00 0 0,00  63,00 63 0 - - - - - - - 

444 31 2 6,45 1 50,00 0 0,00  69,00 69 0 - - - - - - - 

448 28 5 17,86 2 40,00 1 20,00  58,80 53 0 - - - - - - - 

492 26 5 19,23 0 0,00 0 0,00  57,80 66 0 - - - - - - - 

553 52 20 38,46 8 40,00 0 0,00  74,40 75 0 - - - - - - - 

587 69 23 33,33 9 39,13 0 0,00  71,30 70 0 - - - - - - - 

603 55 8 14,55 1 12,50 0 0,00  62,50 68,5 0 - - - - - - - 

Эпиграф 77 15 19,48 3 20,00 0 0,00  62,33 62 0 - - - - - - - 

Район 1926 325 16,87 130 40,00 3 0,92  71,98 74 6 0,31 4 66,67 0 0,00 81,67 87 
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Основные результаты ЕГЭ 
1 - количество сдававших 

2 - % сдававших от числа допущенных 

3 - количество участников с высоким результатом (80 баллов и больше)  

4 - % участников с высоким результатом 

5 - количество участников с неудовлетворительным результатом 

6 - % участников с неудовлетворительным результатом 

7 - средний балл   

8 – медиана 

№ ОУ Допущено 
Немецкий язык Французский язык 

1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 4 5 6 7 8 

8 38 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

153 152 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

201 32 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

202 31 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

205 52 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

212 29 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

213 57 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

215 28 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

218 27 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

226 44 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

227 34 1 2,94 1 100,00 0 0,00  82,00 82 0 - - - - - - - 

230 35 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

236 56 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

292 57 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

295 76 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

296 31 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

298 32 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

299 47 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

301 31 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

302 36 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

303 77 11 14,29 2 18,18 0 0,00  68,36 67 0 - - - - - - - 

305 34 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

310 27 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

311 34 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

312 50 0 - - - - - - - 4 8,00 2 50,00 0 0,00  65,50 69 

313 29 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

314 20 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

316 50 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

318 41 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

322 20 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

325 29 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

359 27 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

363 52 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

364 29 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

365 48 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

368 26 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

441 46 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

443 24 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

444 31 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

448 28 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

492 26 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

553 52 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

587 69 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

603 55 0 - - - - - - - 0 - - - - - - - 

Эпиграф 77 1 1,30 0 0,00 0 0,00  43,00 43 0 - - - - - - - 

Район 1926 13 0,67 3 23,08 0 0,00 67,46 67 4 0,21 2 50,00 0 0,00  65,50 69 
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Приложение 3. Победители и призёры региональных олимпиад и иных конкурсных 

мероприятий интеллектуальной направленности в 2021-2022 учебном году 

ОУ Фамилия Класс Статус участника 

Городская (региональная) теоретическая олимпиада по музыке среди учащихся 

общеобразовательных организаций Санкт-Петербурга 

ГБОУ № 303 Круглова Т. 5 II место 

ГБОУ № 303 Лущенков Р. 5 III место 

ГБОУ № 303 Тальянский С. 6 II место 

ГБОУ № 303 Павперова К. 6 III место 

Городская научно-практическая конференция старшеклассников “Человек и космос” 

ГБОУ № 303 Музыка Е. 11 
Диплом I степени в секции 

“Аэрокосмические проекты” 

Городская олимпиада по предмету “Технология. Черчение” среди учащихся образовательных 

организаций Санкт-Петербурга 

ГБОУ № 301 Черняк Е. 8 III место 

ГБОУ № 553 Семенова Е. 8 I место 

ГБОУ № 553 Нестерова Н. 8 II место 

ГБОУ № 553 Никифоров А. 8 II место 

ГБОУ № 553 Альберт А. 8 III место 

Городская олимпиада школьников Санкт-Петербурга по основам безопасности 

жизнедеятельности (ОБЖ) для 6-8 классов 

ГБОУ № 236 Велькина В. 8 Призёр 

Городская олимпиада школьников Санкт-Петербурга по географии для 6-8 классов 

ГБОУ № 303 Шлемен А. 6 Призёр 

Городская олимпиада школьников Санкт-Петербурга по французскому языку для 4-8 классов 

ГБОУ № 312 Меркулова К. 5 Призёр 

ГБОУ № 312 Лысенков П. 6 Призёр 

ГБОУ № 312 Баранчеева Ю. 7 Призёр 

ГБОУ № 312 Усачева А. 7 Призёр 

ГБОУ № 312 Боер В. 8 Призёр 

ГБОУ № 312 Купцова К. 8 Призёр 

ГБОУ № 312 Литовченко Т. 8 Призёр 

Городская психологическая конференция “Ровесник-ровеснику” (по развитию личностной и 

социальной зрелости) 

ГБОУ № 205 Сборная ОУ - 
Призёр III степени в исследовательской 

секции “Психология успеха” 

ГБОУ № 205 Сборная ОУ - 
Призёр II степени в секции мир моих 

увлечений “Фото, видео” 

ГБОУ № 205 Сборная ОУ - 
Призёр III степени в секции мир моих 

увлечений “Прикладное творчество” 

Городской геологический конкурс для школьников 5-7 классов 

ГБОУ № 205 Никитин Д. 5 Диплом III степени 

ГБОУ № 322 Дмитриев В. 5 Диплом III степени 

ГБОУ № 205 Болдырев И. 5 Диплом II степени 

ГБОУ № 205 Соловьев А. 5 Диплом I степени 

ГБОУ № 205 Орехов Р. 5 Диплом I степени 

ГБОУ № 322 Кротова Д. 6 Диплом II степени 

ГБОУ № 311 Красавцев Н. 7 Диплом II степени 
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ОУ Фамилия Класс Статус участника 

Дистанционная олимпиада по истории и культуре Санкт-Петербурга (с международным и 

региональным участием) 

ГБОУ № 365 Шеденкова К. 8 II место 

ГБОУ № 8 Байков В. 8 III место 

ГБОУ № 8 Киркина Е. 10 III место 

ГБОУ № 8 Тихонова К. 11 II место 

Открытая региональная олимпиада школьников по информатике для 6-8 классов 

ГБОУ № 292 Головин В. 6 Призёр 

Открытый региональный конкурс “Олимпиада исследователей и знатоков биологии” 

ГБОУ № 603 Суворов Д. 6 Диплом I степени 

ГБОУ № 230 Новиков В. 7 Диплом I степени 

ГБОУ № 316 Егоров В. 8 Диплом III степени 

ГБОУ № 441 Ершова Т. 8 Диплом II степени 

ГБОУ № 230 Марголина Е. 8 Диплом III степени 

ГБОУ № 226 Павлова О. 9 Диплом III степени 

ГБОУ № 230 Быстров С. 9 Диплом III степени 

ГБОУ № 303 Стрюкова К. 10 Диплом I степени 

Региональная научно-техническая олимпиада по ТРИЗ (теория решения изобретательских 

задач) 

ГБОУ № 226 Петров Р. 5 
II место в номинации “Умею решать 

изобретательские задачи” 

ГБОУ № 226 Соловьева Е. 5 
III место в номинации “Умею решать 

изобретательские задачи” 

ГБОУ № 226 Степанов Д. 6 
I место в номинации “Умею решать 

изобретательские задачи” 

ГБОУ № 226 Строганова В. 6 
II место в номинации “Умею решать 

изобретательские задачи” 

ГБОУ № 226 Жиров Я. 8 
I место в номинации “Умею решать 

изобретательские задачи” 

ГБОУ № 226 Пигулевская А. 8 
II место в номинации “Умею решать 

изобретательские задачи” 

Региональная конференция юных литераторов “Северная муза” 

ГБОУ № 325 Бухарчикова А.  Диплом II степени 

Открытая региональная научно-практическая конференция старшеклассников по биологии 

“Ученые будущего” 

ГБОУ № 603 Суворов Д. 6 Лауреат 

ГБОУ № 230 Быстров С. 9 Приз молодежного жюри в номинации 

“Лучшее практическое пособие” 

ГБОУ № 303 (в 

соавторстве с 

ГБОУ № 507) 

Стрюкова К. (в 

соавторстве с Пигиной 

А.) 

10 (9) Приз имени М.Г. Басса – за лучшее 

представление доклада на устной сессии 

конференции 

Региональная олимпиада школьников Санкт-Петербурга 

по технологии «Азбука мастерства» 

ГБОУ № 230 Середа Н. 8 Победитель 

Региональная олимпиада школьников Санкт-Петербурга 

по технологии для детей с ограниченными возможностями здоровья 

ГБСКОУ школа-

интернат №37 

Зинин Д. 9 Призёр 
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ОУ Фамилия Класс Статус участника 

Региональная олимпиада школьников Санкт-Петербурга 

по ОБЖ для детей с ограниченными возможностями здоровья 

ГБОУ № 215 Мнацаканян М. 9 Призёр 

Региональная олимпиада школьников Санкт-Петербурга “Гиды-переводчики” 

ГБОУ № 368 Бедь А. 8 Победитель 

ГБОУ № 316 Малахова С. 9 Призёр 

ГБОУ № 363 Ишкинина Д. 10 Призёр 

ГБОУ № 316 Султанова Р. 8 Призёр 

Региональный конкурс по биологии “Биопрактикум” 

ГБОУ № 299 Романова Е. 8 Призёр 

ГБОУ № 292 Соловьева М. 8 Победитель 

XXIV региональный конкурс юных экскурсоводов школьных музеев Санкт-Петербурга 

ГБОУ № 443 Бережнова А. 8 Победитель 

ГБОУ № 230 Шишкин Г. 7 Призёр 

ГБОУ № 295 Овчинников К. 9 Победитель 

Региональный литературный конкурс “Творчество юных” 

ГБОУ № 302 Вишнякова М. 8 Диплом II степени 

ГБОУ № 227 Долганова С. 7 Диплом III степени 

Региональный фестиваль-конкурс детской прессы “Чтобы услышали голос поколения” 

ГБОУ № 311 Сборная ОУ 10-13 лет I место в номинации “Лучшее печатное 

периодическое издание” 

ГБОУ № 311 Сборная ОУ  I место в номинации “Видеосюжет/слайд-

фильм о деятельности общественного 

объединения” 

ГБОУ № 325 Сборная ОУ  Диплом в специальной номинации 

“Лучший медийный проект” 

Региональный фестиваль-конкурс лидеров детских общественных объединений “Как вести за 

собой” 

ГБОУ № 368 Брухис С. 8 

Лауреат номинации “Лучшая защита 

социального проекта”; “Лидер глазами 

лидера” 

ГБОУ № 212 Байчорова М. 9 
Лауреат номинации “Лучший мастер-

класс”; “Лидер глазами лидера” 

Санкт-Петербургская олимпиада школьников по русскому языку и литературе для 8 классов 

ГБОУ № 368 Бедь А. 8 Победитель 

Санкт-Петербургская олимпиада школьников по математике 

ГБОУ № 292 Гранкин Л. 6 Похвальный отзыв 

ГБОУ № 292 Аксёнов Е. 6 Похвальный отзыв 

ГБОУ № 292 Коротаев К.  6 Диплом III степени 
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Приложение 4. Занятость детей в дополнительном образовании 

ОО 
Количество детей от 5 

до 18 лет 

Количество детей от 5 до 18 

лет, которые занимаются 

дополнительным 

образованием 

% охвата 

ГБОУ СОШ №316 835 827 99.00 

ГБОУ СОШ №8 524 495 94.40 

ГБОУ СОШ №212 818 755 92.20 

ГБОУ Гимназия №227 694 633 91.20 

ГБОУ СОШ №311 761 686 90.10 

ГБОУ СОШ №318 722 647 89.60 

ГБОУ СОШ №303 1102 978 88.70 

ГБОУ СОШ №310 673 595 88.40 

ГБОУ СОШ №492 776 656 84.50 

ГБСКОУ №37 386 323 83.60 

ГБОУ СОШ №296 747 617 82.50 

ГБОУ гимназия №205 820 677 82.50 

ГБОУ СОШ №230 815 662 81.20 

ГБОУ СОШ №322 521 419 80.40 

ГБОУ СОШ №448 755 590 78.10 

ГБОУ СОШ №368 704 544 77.20 

ГБОУ СОШ №312 677 514 75.90 

ГБОУ лицей №299 736 556 75.50 

ГБОУ СОШ №603 764 561 73.40 

ГБОУ Гимназия №441 908 662 72.90 

ГБОУ СОШ №298 823 594 72.10 

ГБОУ СОШ №292 861 612 71.00 

ГБОУ СОШ №305 942 669 71.00 

ГБОУ Гимназия №587 1249 854 68.30 

ГБОУ СОШ №444 562 383 68.10 

ГБОУ СОШ №215 713 473 66.30 

ГБОУ СОШ №153 240 156 65.00 

ГБОУ СОШ №359 621 399 64.20 

ГБОУ Гимназия №295 1373 879 64.00 

ГБОУ СОШ №325 710 449 63.20 

ГБОУ СОШ №218 687 434 63.10 

ГБОУ СОШ №367 566 354 62.50 

ГБОУ СОШ №302 816 508 62.20 

ГБОУ лицей №226 1508 915 60.60 

ГБОУ СОШ №213 811 481 59.30 

ГБОУ СОШ №201 836 479 57.20 

ГБОУ СОШ №443 592 326 55.00 

ГБОУ СОШ №301 683 370 54.10 

ГБОУ СОШ №364 821 427 52.00 

ГБОУ СОШ №314 642 328 51.00 

ГБОУ СОШ №360 561 277 49.30 

ГБОУ СОШ №553 724 355 49.00 

ГБОУ СОШ №365 983 455 46.20 

ГБОУ СОШ №202 589 242 41.00 

ГБОУ СОШ №236 843 320 37.90 

ГБОУ гимназия №363 877 301 34.30 

ГБОУ СОШ №313 922 277 30.00 

Всего 36293 24714 68.00 
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Приложение 5. Участие образовательных организаций в районных педагогических 

конкурсах в 2021-2022 учебном году 
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ГБОУ  

№ 8 
           +   

37         +     + 

153               

201 +              

202 + +  +     +  + +   

205 + +   +    +  + +  + 

212 +   +        +   

213 + +             

215 + +  +    +   + + + + 

218 +              

226  + +        + +   

227 + +         + +   

230 +           + +  

236 +              

292 + +       +  +    

295 + +          +   

296 +   +   +        

298 +              

299 + +    +      +   

301 +   +           

302 +             + 

303 + +    +   +      

305               

310 +   +    +       

311 + +  +       + +   

312 +        +      

313 +       +    +  + 

314 +   +     +      

316 + +   +         + 

318 +              

322               

325 +              

359               

360 +   +    +       

363 + + + +  +      +   
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368 + +  +     +    +  
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553 + +       +   +   

587 +   +  +     +    
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ДДЮТ +        +   +   

Мотор               

ГБДОУ № 

8 
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58 +              

59               

60               

61       +        

62 +           +   

63     +       +   

65 +              

66 +              

67    +           

69 +              

70 +           +   

71               

72               

73               

74               

75               

76               

77               

78 +    +          

79 +              

80 +           +   

81 +         +     

82               

83 +    +     +  +   

85 +              

86 +              

87               

88               

89               

90               

91 +   +      +     

92 +              

93 +   +   +  + +     

94               

95    +        +   

96               

97 +      +        

98               

99 +              
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100               

101            +   

102               

103               

104    +           

106 +    +  +     +   

108 +   +        +   

109 +   +      +     

110    +           

111 +              

112               

113               

114               

115            +   

116               

117               

118               

119               

120               

«Лесное»               
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Приложение 6. Победители и призеры городских и Всероссийских конкурсов 

профессионального мастерства в 2021-2022 учебном году  

Наименование конкурса ФИО, коллектив 

Петербургский конкурс «Воспитатели 

России» (региональный этап 

Всероссийского конкурса) в 2021 году 

И Всероссийский этап  

Асперк Надежда Георгиевна, воспитатель Санкт-

Петербургское государственное автономное дошкольное 

образовательное учреждение «Детский сад № 53 

комбинированного вида Фрунзенского района» - победитель 

(1 место) в номинации «Лучший воспитатель-профессионал 

образовательной организации «Инклюзивное образование» 

Жукова Анастасия Евгеньевна - инструктор по физической 

культуре Государственное бюджетное дошкольное 

образовательное учреждение детский сад № 83 

Фрунзенского района Санкт-Петербурга  - победитель (1 

место) в номинации «Лучший воспитатель-профессионал, 

работающий со здоровьесберегающей образовательной 

технологией» 

Санкт-Петербургский региональный 

этап Всероссийского конкурса 

«Лучшая инклюзивная школа» в 2021 

году 

Юрченко Татьяна Ивановна, заведующий Государственное 

бюджетное дошкольное образовательное учреждение 

детский сад № 83 Фрунзенского района Санкт-Петербурга – 

победитель в номинации «Лучший инклюзивный детский 

сад» 

Летучева Елена Анатольевна, заведующий Структурное 

подразделение – Отделение дошкольного образования – 

Государственное бюджетное общеобразовательное 

учреждение средняя школа № 296 Фрунзенского района 

Санкт-Петербурга – лауреат в номинации «Лучший 

инклюзивный детский сад» 

VIII Всероссийский конкурс «Лучшая 

инклюзивная школа России» 

 

ГБДОУ детский сад №83 Фрунзенского района (зав. 

Юрченко Т.И.) – победитель в номинации «Лучший 

инклюзивный детский сад» 

Региональный конкурс школьных 

информационно - библиотечных 

центров 

«Информационно - библиотечный 

центр – инновационная модель 

библиотеки образовательного 

учреждения» 

 

Рассказова Наталия Борисовна, заведующий библиотекой 

ГБОУ № 311 –  

2 место в номинации «ИБЦ образовательной организации: 

проекты и модели» 

Мишенева Ольга Борисовна, заведующий библиотекой 

ГБОУ № 236 –  

3 место в номинации «Современная школьная библиотека: 

формирование инфраструктуры чтения»  

Региональный этап Всероссийских 

профессиональных олимпиад для 

учителей общеобразовательных 

организаций 

Соколов Владимир Юрьевич, учитель ГБОУ СОШ № 314 

Фрунзенского района — победитель (физика) 

Шемелкина Людмила Михайловна, учитель ГБОУ СОШ 

№ 368 Фрунзенского района – призер (химия) 

Городской конкурс для учителей 

начальных классов «Новое качество 

урока. Работаем по ФГОС» 

Толпинец Светлана Юрьевна, учитель начальных классов 

ГБОУ СОШ № 316  - лауреат 

https://nekrasovspb.ru/doc/itogi_vr_reg2021.pdf
https://nekrasovspb.ru/doc/itogi_vr_reg2021.pdf
https://nekrasovspb.ru/doc/itogi_vr_reg2021.pdf
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Наименование конкурса ФИО, коллектив 

Премия Правительства Санкт-

Петербурга педагогам-наставникам, 

подготовившим победителей и 

призеров всероссийской олимпиады 

школьников,  

за 2021 год 

Бельченко Виолетта Анверовна, учитель испанского языка 

государственного бюджетного общеобразовательного 

учреждения гимназии № 205 Фрунзенского района 

Санкт-Петербурга 
Воробьева Дарья Владимировна, учитель итальянского 

языка государственного бюджетного общеобразовательного 

учреждения средней общеобразовательной школы № 318 с 

углублённым изучением итальянского языка Фрунзенского 

района Санкт-Петербурга 

Некрасова Ирина Сергеевна, учитель итальянского языка 

государственного бюджетного общеобразовательного 

учреждения средней общеобразовательной школы № 318 с 

углублённым изучением итальянского языка Фрунзенского 

района Санкт-Петербурга 

Харитонов Станислав Евгеньевич, учитель физической 

культуры государственного бюджетного 

общеобразовательного учреждения средней 

общеобразовательной школы № 303 с углубленным 

изучением немецкого языка и предметов художественно-

эстетического цикла имени Фридриха Шиллера 

Фрунзенского района Санкт-Петербурга 

Городской конкурс методических 

разработок «Диссеминация передового 

педагогического опыта ДОУ Санкт-

Петербурга по реализации ФГОС 

дошкольного образования», 2021 г. 

ГБДОУ д/с № 83 Фрунзенского района  

Санкт-Петербурга,  1 место в номинации 

«Педагог, семья, общество – инновационные модели 

взаимодействия» 
 

Всероссийский конкурс по 

инновационным практикам создания 

воспитывающей культурной среды в 

образовательных организациях 

 

ГБОУ СОШ №316 Фрунзенского района Санкт-Петербурга, 

1 место в номинации "Лучшая модель воспитывающей 

культурной среды на уровне основного и среднего общего 

образования" 

Одиннадцатый городской фестиваль 

уроков учителей 

общеобразовательных организаций 

Санкт-Петербурга 

«Петербургский урок» 

Николаева Светлана Михайловна, учитель математики 

ГБОУ СОШ № 311,  

Зайнулина Ольга Сергеевна, учитель изобразительного 

искусства ГБОУ СОШ № 311 – победитель в номинации 

 «Успешные авторские методики, технологии, приемы 

проведения урока  

в 5-11-х классах». 

Победители XI Герценовской 

педагогической олимпиады молодых 

учителей «Профессиональные 

перспективы-2022» в номинациях 

 

Рыкун (Варгина) Софья Дмитриевна, учитель начальных 

классов ГБОУ СОШ 215 Фрунзенского района Санкт-

Петербурга, победитель в номинации «Миссия учителя»  

Мурлина Татьяна Дмитриевна, учитель английского 

языка ГБОУ СОШ № 213 Фрунзенского района Санкт-

Петербурга, победитель в номинации «Миссия 

учителя»                             

Анкудинова Александра Сергеевна, учитель начальных 

классов ГБОУ Гимназии № 227 Фрунзенского района Санкт-

Петербурга,  победитель в номинации «Миссия учителя»      

Максина Анна Кирилловна, учитель английского языка 

ГБОУ СОШ № 553 с углубленным изучением английского 

языка Фрунзенского района города Санкт-Петербурга, 

победитель в номинации «Воспитательная деятельность» 



293 

 

Наименование конкурса ФИО, коллектив 

Конкурс педагогических достижений 

Санкт-Петербурга 

Витте Михаил Алексеевич, учитель физики ГБОУ № 311 – 

победитель в номинации «Педагогические надежды» 

Дружук Ольга Николаевна, заместитель директора по ВР 

ГБОУ гимназия № 587, лауреат в номинации «Организатор 

воспитательной работы» 

Зюзина Наталия Александровна, педагог-психолог ГБДОУ 

№ 41, лауреат в номинации «Педагог-психолог» 

Конкурс классных руководителей 

общеобразовательных организаций 

Санкт-Петербурга 

Короткова Елена Геннадьевна, учитель русского языка и 

литературы ГБОУ № 292, дипломант в номинации «Дебют» 

Региональный этап Всероссийского 

конкурса профессионального 

мастерства среди педагогических 

работников, осуществляющих 

обучение детей по дополнительным 

общеобразовательным программам в 

области физической культуры и 

спорта. 

Братейко Василий Андреевич, учитель физической 

культуры ГБОУ № 368, лауреат в номинации «Педагог-

формула успеха» 

Шустрова Оксана Олеговна, учитель физической 

культуры ГБОУ № 205, лауреат в номинации «Педагог-

формула успеха» 

Кравцова Елизавета Олеговна, учитель физической 

культуры ГБОУ № 313, лауреат в номинации «Педагог-

формула успеха» 

Атрахимович Вадим Олегович, ГБОУ № 202, лауреат в 

номинации «Искусство быть тренером-преподавателем» 

Медведев Евгений Викторович, ГБОУ школа-интернат № 

37, лауреат в номинации «Право быть равным» 

Кириллов Дмитрий Олегович, ГБОУ № 360, лауреат в 

номинации «Право быть равным» 

Дресвянкин Иван Вячеславович, ГБОУ № 448, лауреат в 

номинации «Шаг в профессии» 

Копейкин Глеб Михайлович, ГБОУ № 202, лауреат в 

номинации «Шаг в профессии» 

Конкурс на присуждение премий 

лучшим учителям за достижения в 

педагогической деятельности в 2022 

году 

Бобель Юлия Анатольевна, учитель математики ГБОУ № 

313 

Конкурсный отбор на присуждение 

премии Правительства Санкт-

Петербурга – денежного поощрения 

лучшим учителям 

общеобразовательных учреждений,  

реализующих программы начального 

общего, основного общего и среднего 

общего образования, за 2022 год 

Латнер Мария Ефимовна, учитель физики 

государственного бюджетного общеобразовательного 

учреждения гимназии № 441 Фрунзенского района Санкт-

Петербурга 

II этап XVII ежегодного 

Всероссийского конкурса в области 

педагогики, воспитания и работы с 

детьми и молодежью до 20 лет «За 

нравственный подвиг учителя» 

Тихомирова Вероника Викторовна 

ГБОУ гимназия 295 Фрунзенского района Санкт-

Петербурга, лауреат 

Гражданско-патриотическая программа «Маршрут памяти» 

на основе содружества поколений 
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Наименование конкурса ФИО, коллектив 

Санкт-Петербургский городской этап 

ХIII Всероссийского конкурса  

«Учитель здоровья России - 2020» 

Полякова Ольга Николаевна, учитель биологии ГБОУ 

лицей № 226 Фрунзенского района г. Санкт-Петербурга, 

лауреат в номинации «Учитель» 

Жукова Анастасия Евгеньевна, инструктор по физической 

культуре ГБДОУ детский сад № 83 Фрунзенского района 

Санкт-Петербурга, лауреат в номинации «Воспитатель 

ДОУ» 

Конкурс государственных бюджетных 

учреждений дополнительного 

педагогического профессионального 

образования Санкт-Петербурга 

Коллектив ГБУ «ИМЦ» - дипломант  

Региональный фестиваль 

инновационных продуктов «Созвездие 

Цифры» 

 

ГБДОУ № 53 – призер (инновационный продукт 

«Электронный программный конструктор, направленный на 

реализацию НОД в группах комбинированной 

направленности») 

ГБОУ № 368 – призер (инновационный продукт 

«Инновационная модель внутришкольной системы 

непрерывного профессионального развития педагогов») 

Конкурс «Лучший учитель родного 

языка и родной литературы» в Санкт-

Петербурге 

Солис Жанна Игоревна, учитель русского языка и 

литературы ГБОУ гимназия № 441, дипломант 

Всероссийский заочный конкурс 

лучших практик реализации программ 

наставничества «Вперед и вместе» 

ГБУ ДО ЦТиО - лауреат в номинации «Молодежное 

наставничество» 

Городской профессиональный 

педагогический конкурс школьных 

исследовательских проектов в области 

музыки « Камертон» 

Степанова Анна Ивановна, учитель музыки ГБОУ СОШ 

№ 213, призер (диплом 2 степени) 

Премия Правительства 

Санкт-Петербурга «Лучший педагог 

дополнительного образования 

государственного 

образовательного учреждения Санкт-

Петербурга» 

Соколовская Мария Викторовна – педагог 

дополнительного образования ДДЮТ 

Тихонова Елена Ивановна - педагог дополнительного 

образования ДДЮТ 

Черемхина Яна Алеговна - педагог дополнительного 

образования ДДЮТ 

Премия Правительства 

Санкт-Петербурга «Лучший 

воспитатель государственного 

образовательного учреждения Санкт-

Петербурга» 

Душкова Ольга Дмитриевна - воспитатель СПб 

ГБДОУ № 53 

Сметанина Мария Евгеньевна – воспитатель ГБДОУ 

№ 85 

Чайкина Марина Евгеньевна - воспитатель ГБДОУ № 

41 

Басова Ирина Владимировна - воспитатель ГБДОУ № 

111 

Бадай Ольга Григорьевна - воспитатель ГБДОУ № 50 

Бартош Татьяна Владимировна - воспитатель ГБДОУ 

№ 113 

Видикова Елена Николаевна - воспитатель ГБДОУ № 

115 

Митропольская Наталья Вячеславовна - воспитатель 

ГБДОУ № 103 
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Наименование конкурса ФИО, коллектив 

Премия Правительства 

Санкт-Петербурга «Лучший классный 

руководитель государственного 

образовательного учреждения Санкт-

Петербурга» 

Федорова Наталья Анатольевна - воспитатель группы 

продленного дня ГБОУ № 212 

Шаншиева Наталья Алексеевна – учитель начальных 

классов ГБОУ № 226 

Павлова Алина Владимировна - учитель начальных 

классов ГБОУ № 312 

Региональный этап Всероссийского 

конкурса «Лучшая инклюзивная 

школа России- 2022» 
Победитель – коллектив ГБОУ СОШ № 215 

Региональный этап Всероссийского 

конкурса методических разработок 

воспитательных мероприятий среди 

классных руководителей 

Абрамова Елена Александровна. учитель начальных 

классов школы № 311, призер 

Юракова Наталья Юрьевна, учитель начальных 

классов школы №443, призер 

 

Петербургский  конкурс 

«Воспитатели России» в 2022 году 

Корнева Галина Александровна – воспитатель СПб 

ГАДОУ «Детский сад № 53 комбинированного вида» – 

победитель в номинации «Лучший воспитатель-

профессионал образовательной организации 

«Инклюзивное образование» 

Зюзина Наталия Александровна – педагог-психолог 

ГБДОУ детский сад № 41 – лауреат в номинации 

«Лучший профессионал образовательной организации» 

Конкурсный отбор на право получения 

грантов в форме субсидий в целях 

финансового обеспечения затрат на 

оснащение современными средствами 

обучения и воспитания 

 

Победители: 

ГБОУ Гимназия № 587 – директор Кузнецова Светлана 

Евгеньевна, 

ГБОУ лицей № 226 – директор Семенова Татьяна 

Викторовна, 

ГБОУ СОШ № 311 – директор Виноградова Вероника 

Львовна, 

ГБОУ СОШ № 292 – директор Пятышева Мария 

Викторовна, 

ГБОУ лицей № 299 – Шпакова Марина Владимировна 
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Приложение 7. Наполняемость образовательных организаций Фрунзенского района 

в 2021-2022 учебном году  
(по данным АИС "Параграф") 
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8 448 525 117,19% 528 117,86% 531 118,53% 1,34% 

37 256 402 157,03% 400 156,25% 401 156,64% -0,39% 

153 325 455 140,00% 475 146,15% 461 141,85% 1,85% 

201 735 850 115,65% 843 114,69% 845 114,97% -0,68% 

202 560 594 106,07% 601 107,32% 594 106,07% 0,00% 

205 810 854 105,43% 838 103,46% 833 102,84% -2,59% 

212 735 838 114,01% 834 113,47% 825 112,24% -1,77% 

213 812 830 102,22% 826 101,72% 824 101,48% -0,74% 

215 544 739 135,85% 733 134,74% 727 133,64% -2,21% 

218 694 710 102,31% 706 101,73% 704 101,44% -0,86% 

226 1 592 1 561 98,05% 1 550 97,36% 1 539 96,67% -1,38% 

227 663 723 109,05% 700 105,58% 701 105,73% -3,32% 

230 725 835 115,17% 822 113,38% 817 112,69% -2,48% 

236 772 879 113,86% 873 113,08% 859 111,27% -2,59% 

292 826 866 104,84% 856 103,63% 846 102,42% -2,42% 

295 1 352 1 404 103,85% 1 394 103,11% 1 396 103,25% -0,59% 

296 770 754 97,92% 749 97,27% 760 98,70% 0,78% 

298 675 832 123,26% 831 123,11% 829 122,81% -0,44% 

299 674 756 112,17% 755 112,02% 749 111,13% -1,04% 

301 615 695 113,01% 700 113,82% 698 113,50% 0,49% 

302 757 848 112,02% 840 110,96% 834 110,17% -1,85% 

303 1 273 1 147 90,10% 1 139 89,47% 1 131 88,85% -1,26% 

305 905 965 106,63% 957 105,75% 953 105,30% -1,33% 

310 590 672 113,90% 670 113,56% 681 115,42% 1,53% 

311 660 772 116,97% 771 116,82% 774 117,27% 0,30% 

312 684 689 100,73% 686 100,29% 680 99,42% -1,32% 

313 715 903 126,29% 923 129,09% 927 129,65% 3,36% 

314 578 668 115,57% 666 115,22% 660 114,19% -1,38% 

316 781 856 109,60% 850 108,83% 846 108,32% -1,28% 

318 787 728 92,50% 730 92,76% 726 92,25% -0,25% 

322 516 529 102,52% 528 102,33% 527 102,13% -0,39% 

325 603 716 118,74% 721 119,57% 717 118,91% 0,17% 

359 531 634 119,40% 627 118,08% 629 118,46% -0,94% 

360 529 578 109,26% 582 110,02% 570 107,75% -1,51% 

363 833 891 106,96% 890 106,84% 887 106,48% -0,48% 

364 654 829 126,76% 826 126,30% 828 126,61% -0,15% 

365 870 999 114,83% 998 114,71% 996 114,48% -0,34% 

367 654 569 87,00% 572 87,46% 571 87,31% 0,31% 

368 669 716 107,03% 708 105,83% 705 105,38% -1,64% 

441 904 937 103,65% 930 102,88% 921 101,88% -1,77% 

443 538 610 113,38% 609 113,20% 612 113,75% 0,37% 

444 710 571 80,42% 567 79,86% 572 80,56% 0,14% 

448 811 760 93,71% 765 94,33% 764 94,20% 0,49% 

492 550 779 141,64% 780 141,82% 772 140,36% -1,27% 

553 707 736 104,10% 738 104,38% 734 103,82% -0,28% 

587 1 304 1 270 97,39% 1 270 97,39% 1 269 97,32% -0,08% 

603 875 788 90,06% 787 89,94% 781 89,26% -0,80% 

Ср. знач по району 736 793 110,39% 790 110,16% 787 109,73% -0,65% 



Приложение 8. Оценка информатизации образовательных организаций Фрунзенского района в 2021-2022 учебном году 
(по данным АИС "Параграф" на 30.08.2022), часть 1 
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2022 2021 2020 2019 2018 2017 

Более 

ранние 

годы 

8 524 145 63 29 24 9 1 0 2 0 0 0 0 63 2 2 0 24 18,07 16,55 

37 395 72 101 23 65 12 1 0 33 0 7 8 0 101 1 1 0 12 17,17 90,28 

153 456 30 44 19 15 9 1 0 0 0 0 0 0 44 1 1 0 19 38,00 46,67 

201 837 63 122 76 37 8 1 0 31 0 0 0 0 122 5 2 3 67 11,01 58,73 

202 589 55 97 54 32 9 2 0 28 0 0 3 0 94 4 3 1 52 11,11 58,18 

205 821 73 156 95 40 20 1 0 28 0 0 6 17 156 4 3 1 56 8,64 54,79 

212 818 90 133 56 41 15 1 0 28 0 0 3 36 133 6 3 3 90 14,61 45,56 

213 811 77 146 79 56 9 2 0 28 0 0 1 0 146 4 2 2 68 10,27 72,73 

215 716 64 115 43 51 17 3 0 0 38 0 15 0 115 3 1 2 44 16,65 79,69 

218 688 65 158 54 45 37 1 0 0 38 0 0 21 158 4 2 2 55 12,74 69,23 

226 1508 103 325 209 102 8 2 0 41 107 6 8 0 325 10 4 6 173 7,43 99,03 

227 694 73 135 84 42 5 2 0 28 0 0 0 0 135 3 2 1 52 8,26 52,05 

230 815 59 206 129 43 12 2 0 20 2 0 0 0 205 2 1 1 35 6,32 72,88 

236 843 62 143 90 45 7 1 0 28 8 15 0 16 143 5 2 3 69 9,37 72,58 

292 861 61 156 59 66 27 4 0 28 0 4 5 4 156 3 3 0 40 14,59 108,20 

295 1373 134 191 80 73 34 2 0 0 41 10 11 26 191 5 3 2 68 17,16 54,48 

296 747 101 164 78 64 20 2 0 0 3 0 0 1 164 3 2 1 37 9,58 63,37 

298 823 71 178 91 60 24 3 0 29 5 31 0 2 178 3 2 1 55 10,55 67,61 

299 736 74 159 71 58 7 2 0 27 0 1 0 22 159 3 2 1 43 14,15 72,97 

301 683 72 165 71 76 16 2 0 5 7 17 0 36 165 3 2 1 39 9,62 105,56 

302 817 67 112 60 52 0 0 0 35 0 17 0 0 112 3 2 1 52 13,62 74,63 

303 1102 143 194 113 73 6 2 0 32 0 3 12 0 194 5 4 1 72 9,75 51,05 

305 943 79 160 64 60 32 4 0 4 38 12 2 20 160 4 2 2 57 14,73 75,95 

310 674 71 117 57 44 13 2 0 2 2 15 3 16 117 3 2 1 41 11,82 60,56 

311 761 60 162 107 45 9 1 0 29 13 1 7 2 162 6 3 3 86 7,11 73,33 

312 677 77 145 82 49 11 3 0 28 1 3 27 2 145 5 3 2 81 9,67 46,75 

313 922 75 122 61 49 12 0 0 32 5 2 12 18 122 6 4 2 72 15,90 58,67 

314 643 81 134 68 49 16 0 0 29 2 1 8 0 134 4 0 4 45 9,46 59,26 

316 835 75 174 81 63 20 2 0 28 1 15 2 24 173 3 2 1 42 12,46 84 
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2022 2021 2020 2019 2018 2017 

Более 

ранние 

годы 

318 722 65 133 58 64 11 0 0 0 38 0 0 1 133 4 2 2 57 12,45 98,46 

322 521 58 110 68 29 13 0 0 28 5 0 14 6 106 3 2 1 57 7,66 50 

325 710 60 153 68 48 36 1 0 30 0 11 0 35 152 3 2 1 43 10,44 80 

359 621 66 198 84 75 38 1 0 24 0 0 33 16 198 4 2 2 59 7,39 113,64 

360 561 47 111 50 38 22 1 0 0 58 2 0 0 111 2 0 2 38 11,22 80,85 

363 877 77 129 67 46 15 1 0 28 0 0 0 15 129 4 2 2 69 13,09 59,74 

364 821 76 124 52 58 13 1 0 0 0 1 5 39 124 4 3 1 51 21,05 76,32 

365 983 98 210 132 44 31 3 0 0 0 0 17 3 210 7 5 2 80 8,33 44,90 

367 566 67 107 56 31 19 1 0 0 10 0 6 0 107 4 2 2 57 10,11 46,27 

368 704 63 103 51 39 13 0 0 8 0 5 2 25 103 3 2 1 37 13,80 61,90 

441 908 74 161 68 76 13 3 0 0 38 1 13 23 161 5 2 3 93 13,35 102,70 

443 592 79 108 52 43 11 2 0 28 0 12 2 1 108 4 2 2 55 11,38 54,43 

444 562 50 98 56 32 9 1 0 28 0 0 1 36 98 3 2 1 43 10,04 64 

448 756 77 124 56 55 12 1 0 1 38 1 1 0 124 4 2 2 54 13,50 71,43 

492 776 66 121 63 38 19 1 0 0 1 5 0 0 121 2 2 0 26 12,32 57,58 

553 724 74 119 58 48 12 1 0 0 38 0 0 0 119 4 1 3 92 12,48 64,86 

587 1249 145 200 102 73 20 4 0 28 0 0 1 1 200 7 6 1 75 12,25 50,34 

603 764 66 117 46 62 7 1 0 0 14 28 14 0 117 3 3 0 41 16,61 93,94 

ср. знач 777 76 143 72 51 16 2 0 17 12 5 5 10 142 4 2 2 57 12,50 68,44 

итого 36529 3580 6703 3370 2418 738 73 0 806 551 226 242 464 6693 183 107 76 2673   
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часть 2 
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8 17 0 2 0 0 0 0 17 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 

37 25 0 6 4 1 7 0 25 24 0 2 4 1 7 0 24 0 0 0 0 0 0 19 

153 10 0 0 0 0 0 0 10 7 0 0 0 0 0 0 7 0 0 0 0 0 0 6 

201 21 0 0 0 0 0 0 21 4 0 0 0 0 0 0 4 0 0 0 0 0 0 0 

202 29 0 0 0 2 4 0 27 14 0 0 0 0 10 0 14 0 0 0 0 0 0 2 

205 37 0 4 0 2 0 0 37 14 0 0 0 2 0 0 14 0 0 2 16 0 0 3 

212 42 0 0 0 0 3 1 42 22 0 0 0 0 6 1 22 0 0 2 30 0 0 19 

213 50 0 0 1 2 3 6 50 37 0 0 0 1 1 2 37 0 0 0 0 0 0 35 

215 27 0 0 0 0 6 0 27 13 0 0 0 0 4 0 13 0 0 2 2 0 0 8 

218 32 0 0 0 0 4 1 32 15 0 0 0 0 0 3 15 2 0 0 0 1 0 29 

226 42 0 0 0 1 1 1 42 15 0 0 0 0 0 1 15 16 1 2 51 2 4 15 

227 29 0 0 0 0 0 0 29 25 0 0 0 0 0 0 25 0 0 0 0 0 0 0 

230 69 0 0 10 8 2 0 68 25 0 0 0 0 0 0 25 0 0 3 88 5 0 34 

236 17 0 0 0 5 0 0 17 9 0 0 0 8 0 0 9 0 0 2 28 0 0 1 

292 54 0 0 0 0 5 8 54 7 0 0 0 0 1 0 7 0 0 0 0 1 0 1 

295 45 0 1 0 3 3 5 45 16 0 0 0 0 0 0 16 0 0 0 0 0 0 6 

296 27 0 4 0 0 0 0 27 15 0 0 0 0 0 0 15 0 0 1 14 0 0 0 

298 46 0 3 0 2 0 0 46 32 0 0 0 0 0 0 32 0 0 0 0 0 0 0 

299 46 0 0 0 0 13 0 46 4 0 0 0 0 0 0 4 0 0 0 0 0 0 1 

301 14 0 0 0 0 5 0 14 22 0 0 0 0 5 5 22 0 0 2 30 0 0 1 

302 25 0 0 0 1 0 0 25 13 0 0 0 3 0 0 13 0 0 0 0 0 0 0 

303 53 0 9 0 2 3 8 53 21 0 0 0 0 1 0 21 15 0 0 0 0 1 0 

305 61 0 0 0 28 0 0 61 8 0 0 0 0 0 0 8 0 0 0 0 1 0 0 

310 28 0 3 1 3 3 0 28 17 0 0 2 0 3 0 17 14 0 1 14 0 0 27 

311 30 0 0 0 3 0 0 30 17 0 0 0 1 1 0 17 10 1 4 49 1 1 8 

312 24 0 0 1 3 4 2 24 14 0 0 1 3 4 0 14 0 0 1 1 0 0 14 

313 27 0 2 0 4 3 3 27 10 0 0 3 1 2 0 10 0 0 0 0 0 0 7 

314 39 0 0 2 2 7 0 39 27 0 0 2 1 7 0 27 0 0 0 0 1 0 36 

316 43 0 2 6 0 4 0 43 12 0 0 0 0 0 0 12 1 0 0 0 0 0 0 

318 35 0 0 0 0 0 0 35 15 0 0 0 0 0 0 15 0 0 0 0 0 0 0 

322 15 0 0 1 0 0 0 15 9 0 0 1 0 0 0 9 0 0 0 0 0 0 7 

325 31 0 0 4 6 0 0 31 24 0 0 2 4 0 0 24 0 0 1 15 0 0 2 

359 28 0 0 0 4 0 0 28 17 0 0 0 2 0 0 17 0 0 0 0 0 0 0 
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360 19 0 3 2 3 0 1 19 4 0 0 0 2 0 1 4 0 0 0 0 0 0 0 

363 25 0 0 0 0 0 0 25 3 0 0 0 0 0 0 3 0 0 0 0 0 0 1 

364 51 0 0 0 7 2 9 44 16 0 0 0 7 2 2 16 3 0 2 15 0 0 13 

365 52 0 0 0 0 0 0 52 20 0 0 0 0 0 0 20 0 0 0 0 0 0 43 

367 24 0 0 0 0 5 0 24 15 0 0 0 0 0 0 15 8 0 0 0 1 0 0 

368 33 0 0 0 0 5 2 33 22 0 0 0 0 5 1 22 0 0 1 14 1 0 27 

441 18 0 0 1 1 5 0 18 7 0 0 0 0 2 0 7 0 0 1 14 1 0 2 

443 21 0 0 0 5 0 1 21 9 0 0 0 0 0 2 9 0 0 0 0 0 0 3 

444 12 0 0 0 0 0 0 12 19 0 0 0 0 0 0 19 0 0 0 0 0 0 1 

448 39 0 1 0 3 0 1 39 10 0 1 0 0 0 0 10 0 0 1 14 0 0 32 

492 38 0 0 1 0 0 0 38 34 0 0 0 0 0 0 34 0 0 0 0 0 2 38 

553 11 0 0 0 0 0 0 11 11 0 0 0 0 0 0 11 0 0 0 0 0 0 8 

587 52 0 0 0 0 0 0 52 62 0 2 0 3 2 0 62 0 0 1 14 0 3 30 

603 9 0 0 0 2 0 0 9 4 0 0 0 0 0 0 4 0 0 0 0 0 0 44 

ср. знач 32               16               1 0,04 1 9 0,32 0,23 11 

итого 1522               761                   29 409     523 



Приложение 9. Квалификационные категории учителей  

(по данным АИС «Параграф» по состоянию на 30.08.2022) 

ОО 
Без 

 категории 

Высшая 

 категория 

Первая  

категория 

Общий  

итог 

8 57 36 52 145 

37 20 34 18 72 

153 7 15 8 30 

201 19 26 18 63 

202 29 10 16 55 

205 25 29 19 73 

212 27 39 24 90 

213 26 38 13 77 

215 20 17 27 64 

218 22 21 22 65 

226 38 38 27 103 

227 30 20 23 73 

230 16 33 10 59 

236 29 19 14 62 

292 4 27 30 61 

295 33 64 37 134 

296 47 31 23 101 

298 19 33 19 71 

299 13 32 29 74 

301 22 29 21 72 

302 26 21 20 67 

303 41 75 27 143 

305 25 28 26 79 

310 31 21 19 71 

311 20 22 18 60 

312 32 24 21 77 

313 14 24 37 75 

314 32 35 14 81 

316 28 26 21 75 

318 19 26 20 65 

322 23 13 22 58 

325 24 24 12 60 

359 29 32 5 66 

360 12 24 11 47 

363 17 36 24 77 

364 32 20 24 76 

365 34 38 26 98 

367 22 18 27 67 

368 25 21 17 63 

441 16 45 13 74 

443 38 19 22 79 

444 23 11 16 50 

448 39 26 12 77 

492 22 12 32 66 

553 20 31 23 74 

587 29 92 24 145 

603 19 26 21 66 

Общий итог 1195 1381 1004 3580 

Ср. знач 25 29 21 76 

 

  



302 

 

Приложение 10. Сводный отчёт по сотрудникам 

(по данным АИС «Параграф» по состоянию на 30.08.2022) 

1 Всего сотрудников 4878 

       из них:   

1.1           мужчин 757 

1.2           женщин 4121 

       из них принятых на условиях:   

1.3           штатный сотрудник 4434 

1.4           совместитель 335 

1.5           почасовая оплата 1 

1.6           на время отсутствия штатного сотрудника 108 

       из них имеют статус:   

1.7           работающий сотрудник 4716 

1.8           в длительном педагогическом отпуске 0 

1.9           на длительном лечении 2 

1.10           в отпуске по беременности и родам 34 

1.11           в отпуске по уходу за ребёнком до 1,5 лет 60 

1.12           в отпуске по уходу за ребёнком до 3 лет 66 

      

2 Всего педагогов 3605 

       из них имеют образование:   

2.1           высшее профессиональное 3199 

2.2           неполное высшее 6 

2.3           среднее профессиональное 386 

2.4           среднее общее 10 

2.5           начальное профессиональное 2 

2.6           неполное среднее 0 

2.7           не указано 0 

       из них имеют квалификационную категорию:   

2.8           высшая категория 1377 

2.9           первая категория 1013 

2.10           вторая категория 0 

2.11           без категории 1215 

       из них имеют звание:   

2.12           заслуженный учитель 10 

2.13           народный учитель 0 

2.14           заслуженный тренер России 1 

       из них имеют учёную степень:   

2.15           доктор наук 4 

2.16           кандидат наук 58 



Приложение 11. Количество сотрудников, не удовлетворяющих квалификационным требованиям по образованию 

и не повысивших квалификацию за последние 3 года 

(по данным АИС «Параграф» по состоянию на 30.08.2022) 
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8 0 0 0 2 0 0 0 0 0 1 

37 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

153 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

201 0 2 0 2 0 0 0 1 0 0 

202 1 0 0 2 0 0 0 0 4 0 

205 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 

212 1 0 0 0 1 0 1 0 0 0 

213 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 

215 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

218 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 

226 1 1 0 0 1 0 1 0 0 0 

227 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 

230 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

236 0 0 0 2 0 3 0 8 0 0 

292 0 0 0 4 0 0 0 0 0 4 

295 0 2 0 0 0 3 0 5 0 7 

296 1 3 8 3 0 0 0 0 0 0 

298 1 1 0 0 0 1 0 1 0 0 

299 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

301 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

302 1 2 0 4 0 1 0 1 0 1 

303 0 0 0 0 0 0 0 2 0 4 

305 0 0 0 0 1 0 1 0 0 3 

310 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
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Образование и повышение квалификации педагогических работников 

на 20.09.2020 на 17.12.2020 на 01.03.2021 на 25.05.2021 на 25.05.2022 
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316 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

318 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 

322 1 0 0 2 0 0 0 0 0 0 

325 1 0 0 0 0 1 0 1 1 0 

359 0 1 0 5 0 3 0 2 1 1 

360 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

363 0 4 0 6 0 0 0 1 0 0 

364 0 0 1 0 0 0 0 2 0 1 

365 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 

367 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

368 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

441 0 1 0 2 0 2 0 0 0 2 

443 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 

444 0 4 0 0 0 0 0 1 0 6 

448 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

492 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

553 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

587 0 1 0 0 1 1 1 0 0 1 

603 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
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Приложение 12. Количество работников, повысивших квалификацию с 01.09.2021 по 30.08.2022 

(по данным АИС «Параграф» по состоянию на 30.08.2022) 
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8 32 2 34 145 22,07% 11 18,18% 0 1 

37 37 3 40 72 51,39% 7 42,86% 0 0 

153 5 4 9 30 16,67% 6 66,67% 0 0 

201 40 8 48 63 63,49% 10 80,00% 0 0 

202 19 4 23 55 34,55% 9 44,44% 4 0 

205 37 5 42 73 50,68% 11 45,45% 0 0 

212 30 4 34 90 33,33% 8 50,00% 0 0 

213 36 5 41 77 46,75% 11 45,45% 0 1 

215 35 6 41 64 54,69% 11 54,55% 0 0 

218 64 8 72 65 98,46% 8 100,00% 0 3 

226 41 2 43 103 39,81% 15 13,33% 0 0 

227 40 3 43 73 54,79% 11 27,27% 0 1 

230 34 6 40 59 57,63% 8 75,00% 0 0 

236 24 3 27 62 38,71% 8 37,50% 0 0 

292 19 7 26 61 31,15% 10 70,00% 0 4 

295 37 12 49 134 27,61% 19 63,16% 0 7 

296 32 5 37 101 31,68% 12 41,67% 0 0 

298 21 7 28 71 29,58% 8 87,50% 0 0 

299 34 8 42 74 45,95% 11 72,73% 0 0 

301 15 4 19 72 20,83% 10 40,00% 0 0 

302 14 3 17 67 20,90% 8 37,50% 0 1 

303 51 8 59 143 35,66% 16 50,00% 0 4 

305 20 2 22 79 25,32% 13 15,38% 0 3 

310 51 7 58 71 71,83% 9 77,78% 0 0 
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311 29 6 35 60 48,33% 8 75,00% 0 0 

312 30 8 38 77 38,96% 13 61,54% 1 1 

313 38 7 45 75 50,67% 10 70,00% 1 0 

314 53 7 60 81 65,43% 12 58,33% 0 0 

316 30 7 37 75 40,00% 12 58,33% 0 0 

318 27 6 33 65 41,54% 9 66,67% 0 0 

322 23 6 29 58 39,66% 9 66,67% 0 0 

325 24 4 28 60 40,00% 9 44,44% 1 0 

359 23 5 28 66 34,85% 8 62,50% 1 1 

360 24 3 27 47 51,06% 6 50,00% 0 0 

363 22 4 26 77 28,57% 8 50,00% 0 0 

364 24 4 28 76 31,58% 10 40,00% 0 1 

365 18 1 19 98 18,37% 12 8,33% 0 0 

367 34 6 40 67 50,75% 9 66,67% 0 0 

368 31 6 37 63 49,21% 9 66,67% 0 0 

441 22 6 28 74 29,73% 9 66,67% 0 2 

443 42 5 47 79 53,16% 11 45,45% 0 0 

444 7 2 9 50 14,00% 8 25,00% 0 6 

448 35 8 43 77 45,45% 13 61,54% 0 0 

492 27 5 32 66 40,91% 9 55,56% 0 0 

553 17 7 24 74 22,97% 9 77,78% 0 0 

587 46 1 47 145 31,72% 12 8,33% 0 1 

603 43 4 47 66 65,15% 9 44,44% 0 0 

итого 1437 244 1681 3580  474  8 37 



Приложение 13. Педагогический стаж сотрудников 

(по данным АИС «Параграф» по состоянию на 09.06.2022) 

ОО 0-2 2-5 5-10 10-20 20-30 больше 30 

8 8 10 19 34 25 49 

37 4 4 11 16 18 19 

153 0 1 6 5 6 12 

201 5 10 12 10 10 16 

202 9 8 12 6 8 12 

205 3 6 7 14 23 20 

212 6 13 11 16 19 25 

213 5 2 11 22 20 17 

215 11 8 11 14 10 10 

218 8 6 7 19 14 11 

226 16 7 10 25 24 21 

227 11 7 13 20 13 9 

230 7 4 5 6 18 19 

236 0 7 9 11 11 24 

292 2 3 10 20 13 13 

295 8 13 18 25 36 34 

296 11 11 20 21 17 21 

298 4 6 14 25 12 10 

299 4 6 8 14 19 23 

301 7 6 10 12 13 24 

302 1 6 13 12 18 17 

303 12 13 26 15 31 46 

305 5 8 8 16 19 23 

310 13 9 16 11 10 12 

311 2 12 5 12 15 14 

312 10 12 14 13 15 13 

313 9 9 13 14 13 17 

314 2 5 11 22 24 17 

316 7 7 14 15 16 16 

318 8 5 5 15 10 22 

322 6 11 10 8 9 14 

325 4 8 12 6 14 16 

359 5 3 5 13 15 25 

360 4 3 8 7 8 17 

363 6 1 12 16 15 27 

364 5 7 15 16 16 17 

365 7 5 17 13 35 21 

367 5 8 13 16 10 15 

368 4 5 16 14 11 13 

441 2 3 8 16 26 19 

443 7 12 17 19 15 9 

444 2 5 7 11 10 15 

448 8 8 11 12 17 21 

492 10 15 9 11 11 10 

553 7 11 16 6 17 17 

587 8 9 18 23 33 54 

603 1 2 9 13 18 23 

Итого 289 340 552 700 780 919 

Ср. знач. 6 7 12 15 17 20 
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Приложение 14. Количество учителей 

(по данным АИС «Параграф» по состоянию на 30.08.2022) 

ОО 

Общее количество ставок  

"Учитель"  

по штатному расписанию 

Количество 

занятых  

ставок "Учитель" 

Количество 

вакансий по ставке 

"Учитель" 

Общее  

количество  

педагогов 

8 120,06 117,48 2,58 145 

37 123,00 115,36 7,64 72 

153 49,61 34,83 14,78 30 

201 63,61 60,28 3,33 63 

202 61,14 39,05 22,09 55 

205 70,00 67,49 2,51 73 

212 69,50 66,98 2,52 90 

213 81,11 74,88 6,23 77 

215 66,37 57,10 9,27 64 

218 60,83 60,58 0,25 65 

226 101,00 98,10 2,90 103 

227 62,66 55,33 7,33 73 

230 64,82 62,67 2,15 59 

236 57,75 41,73 16,02 62 

292 68,86 66,81 2,05 61 

295 136,00 119,30 16,70 134 

296 60,00 56,84 3,16 101 

298 66,53 57,42 9,11 71 

299 64,06 54,88 9,18 74 

301 75,41 68,90 6,51 72 

302 59,68 54,83 4,85 67 

303 126,00 123,23 2,77 143 

305 68,50 66,23 2,27 79 

310 70,00 65,78 4,22 71 

311 67,17 60,82 6,35 60 

312 58,40 56,28 2,12 77 

313 88,11 88,11 0,00 75 

314 73,00 71,87 1,13 81 

316 79,34 78,34 1,00 75 

318 83,85 66,88 16,97 65 

322 55,00 53,03 1,97 58 

325 63,28 63,27 0,01 60 

359 54,12 54,12 0,00 66 

360 45,54 45,54 0,00 47 

363 79,44 73,21 6,23 77 

364 63,12 59,90 3,22 76 

365 85,02 84,24 0,78 98 

367 57,23 54,28 2,95 67 

368 65,28 64,75 0,53 63 

441 81,00 80,00 1,00 74 

443 71,22 64,97 6,24 79 

444 48,62 46,68 1,95 50 

448 66,92 66,92 0,00 77 

492 59,30 58,68 0,62 66 

553 65,35 64,46 0,89 74 

587 96,60 95,25 1,35 145 

603 61,50 58,94 2,56 66 

ИТОГО 3414,91 3196,62 218,29 3580 

ср. знач 72,66 68,01 4,64 76 



Приложение 15. Звания и награды сотрудников 

(по данным АИС «Параграф» по состоянию на 30.08.2022) 
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8 1       1 1             3           

37       2 1 2     1   2   7   5       

153     1 2   3             5       1   

201       1                 7   3     1 

202 2     1                 2           

205     2     1           2 8   1   1   

212     1 2   1             8           

213     1                   10   3   3   

215           1           1 5   2       

218       1   1             2 1     1   

226     5 1 2 3   1       3 8   3   1 1 

227           1   1         2   2       

230     6 5 2 2     1     2 8   2 1   1 

236       2   1             11   1       

292           1             3 1 1   2   

295   2 1 4 1 7             14 1 9   2   

296       1   2             5   1       

298                         3     1     

299     6 4   2           1 11   4 1     

301       1 2 1             7 1 3       

302       2                 11   3       

303     1 3         1     1 13   9 1 1   

305     2 5   3             9           

310                         6   1       

311     1 2   3           1 5   5 2 1   
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312       1 1               7   1 1 1   

313     2 1   1             6   1       

314       3   2     2     1 7   4       

316       1 1 2             8   3 2     

318                         11   4 1 2   

322                         6     1     

325     1 4     1           8   3 1   1 

359     3 5 1 2             13           

360   1   1   2   2       2 3         1 

363           1           1 8   1   1   

364                         8   5       

365       8 1 6             8       1 1 

367     1 1                 7   1       

368                       1 7   3 2   2 

441     1 1   2             6   2       

443   1     1 2             5   3       

444       3   1             3       2   

448       3   1     1 1     8   1       

492     3 1                 3           

553                   1     2           

587       3 1 2           1 15 1 1 1 2   

603                         6   3       

Всего по району 3 4 38 75 15 60 1 4 6 2 2 17 328 5 94 15 22 8 

Всего 

награждённых 
                                  699 



Приложение 16. Психологи, ГПД 

(по данным АИС «Параграф» по состоянию на 30.08.2022) 

ОО 

Количество ставок 
Количество  

групп ГПД 

на 25.05.2022 

Социальный  

педагог (ставки) 

Педагог- 

Психолог 

(ставки) 

Логопед 

(ставки) 

Воспитатели 

 ГПД (ставки) 

8 1,00 1,00 0 19,40 12 

37 1,50 3,00 0 0,00 12 

153 1,00 1,00 0 0,00 0 

201 1,20 1,50 0 9,70 8 

202 1,00 3,00 0 8,83 7 

205 1,00 1,00 0 7,00 5 

212 1,00 1,00 1 14,00 12 

213 1,00 2,50 0 6,00 6 

215 1,00 4,00 0 5,00 13 

218 1,00 2,50 0 10,00 10 

226 2,00 0,00 0 12,00 10 

227 1,00 1,36 0 10,00 7 

230 0,50 1,00 0 15,03 9 

236 1,00 1,00 0 11,00 11 

292 1,00 1,00 0 4,00 2 

295 1,70 3,50 0 18,96 24 

296 1,00 3,80 0 8,43 7 

298 1,00 0,00 1 11,00 11 

299 1,00 2,00 1 5,00 6 

301 1,00 2,00 2 4,62 12 

302 1,25 1,00 0 11,67 11 

303 1,75 5,00 2,25 18,00 18 

305 1,00 1,00 0 9,00 9 

310 1,50 2,00 0 10,00 13 

311 1,00 1,30 1 6,00 6 

312 0,50 1,70 1,2 5,17 5 

313 2,00 3,00 0 12,17 16 

314 1,00 2,00 0 10,40 18 

316 0,50 1,27 0 8,00 8 

318 1,00 1,00 0 9,85 11 

322 1,00 4,00 0 11,00 11 

325 1,00 1,00 1 10,00 10 

359 0,75 1,00 1 9,07 9 

360 0,60 0,60 0 14,00 14 

363 1,00 1,50 0 7,00 7 

364 1,00 1,00 0 11,30 12 

365 1,00 2,00 0 13,00 14 

367 1,00 1,75 0 8,50 11 

368 0,25 1,50 0 4,00 8 

441 1,00 1,00 0 5,00 4 

443 1,00 3,20 0 12,00 13 

444 1,00 1,00 1 4,8 5 

448 1,00 1,00 0,05 0,03 11 

492 1,00 1,00 0 16,00 14 

553 1,00 0,00 0 8,67 12 

587 0,50 2,75 0 15,00 21 

603 0,75 2,00 0 8,00 8 

Итого  

по району 
48,25 81,73 12,50 437,60 483,00 

Ср. знач. 1,03 1,74 0,27 9,31 10,28 
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Приложение 17. Включение школ Фрунзенского района в публикуемую часть рейтингов ОО Санкт-Петербурга, 

2018-2021 годы 

 Рейтинги. Всего 1. Массовое образование 2. Высокие результаты 3. Качество условий 4. Кадровое обеспечение 5. Управление 

ОО 
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8 0 0 0 0                     

153 1 0 0 0             50-66        

201 0 0 0 0                     

202 1 1 0 0         99-125 84-104           

205 1 1 0 1 83-98 73-103      76-89             

212 0 0 0 0                     

213 2 3 3 3 17-23 73-103 22-34 23-30 52-59 63-70 12 49-59          57-75 27-38 36-45 

215 1 0 0 0             76-92        

218 0 0 0 2            59-91        84-100 

226 3 1 2 2 67-74 19-26 14-21 34-40 52-59      84-108 33-41     56-77    

227 1 1 1 0         68-78 39-73 84-108          

230 0 4 1 3  27-40 14-21 31-33      62-83  42-53  62-82    76-97  36-45 

236 1 1 0 0         99-125 105-138           

292 2 3 3 3 15-16 13-15 14-21 11-13 16-18 21-22 11 19          98-127 5-8 7-11 

295 3 1 3 4 83-98  60-77  85-93  78-87 29-35    69-91  83-111  41-48 56-77  27-38 64-83 

296 1 0 0 0         68-78            

298 0 1 1 1          62-83 67-83 54-68         

299 1 1 0 0         99-125 84-104           

301 1 1 1 0         30-41 62-83 67-83          

302 1 1 0 0         99-125 105-138           

303 0 3 3 3      44-47 17-20 64-75  62-83 18-22 42-53  46-61 28-32 24-28     

305 1 1 2 1       88-95  79-98  41-53 92-108      98-127   

310 1 1 0 0         42-54 44-61           

311 1 2 0 2  41-51  23-30     55-67         98-127  28-32 

312 1 1 1 2         79-98 44-61 84-108     96-106    46-53 

313 1 0 0 0             76-92        

314 2 1 0 0         68-78 84-104   50-66        

316 1 2 1 3 47-58   34-40  48-55         33-40 41-48  98-127  64-83 

318 1 2 1 2   91-108 69-83 85-93 56-62        83-111      64-83 

322 1 0 1 1         99-125  67-83 15-20         

325 1 1 1 0         99-125 105-138 84-108          

359 1 1 1 1          44-61 67-83 92-108 50-66        

360 0 0 0 0                     

363 0 0 0 0                     

364 1 0 0 0         99-125            

365 1 4 4 3  73-103 35-43 94-105  56-62 88-95  99-125 44-61 84-108 42-53      37-56 39-46 84-100 

367 1 1 0 0         22-29 44-61           

368 3 2 2 4 47-58  91-108 84-93     55-67 29-38 31-40 15-20    79-95 32-42 76-97  46-53 

441 0 1 1 0      71-82 38-41              

443 0 0 1 1           84-108 92-108         
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 Рейтинги. Всего 1. Массовое образование 2. Высокие результаты 3. Качество условий 4. Кадровое обеспечение 5. Управление 

ОО 
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444 0 0 0 0                     

448 0 0 0 0                     

492 0 0 0 0                     

553 0 0 1 0   91-108                  

587 1 1 1 1       31-37 49-59 30-41 84-104           

603 0 0 0 0                     

Район 30 28 22 20 7 7 9 9 5 7 8 6 19 18 13 12 5 4 2 5 3 8 4 11 

Город - - - - 98 103 108 105 98 105 108 103 125 138 108 108 92 111 104 106 105 127 109 100 
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